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»LEGLO PAVOLOVO”
Poceci slobodnozidarskog pokreta u Subotici

“THE DEVIL'S NEST”
The beginnings of freemasonry in Subotica

Apstrakt: Predstavnici slobodnozidarske loze ,,Stvaranje” bili su i pre pocetka rada, ali i odmah
nakon osnivanja izlozeni neprimerenim ad hominem napadima na stranicama Nasih novina, glasila
Kr$éansko-socijalisticke stranke Madarske u Subotici. Autor tih tekstova bio je kapelan u subotickoj
Zupi sv. Terezije Blasko Raji¢. Posto je najveci broj ¢lanova slobodnozidarske loze u Subotici bio hebrej-
ske veroispovesti, tekstovi su intonirani antisemitskim stavovima. Na primeru Raji¢evih tekstova ovaj
rad pokazuje dubinu iracionalnih posrnuc¢a prema drugacije misle¢im ljudima u godinama pred Prvi
svetski rat. Takvi stavovi, kod Raji¢a, ali i kod mnogih njegovih istomisljenika, postali su idejna osnova
na kojoj su milioni pohrlili u rat, misle¢i da ¢e u njemu na¢i reSenja za svoja zivotna nezadovoljstva.

Kljucne reci: slobodnozidarska loza ,Stvaranje”, antisemitizam, kr§¢anski socijalizam, Blagko
Raji¢, Nase novine.

Abstract: Even before the mason-lodge “Alkotéds” (‘Creation’) was established in Subotica, but also
immediately after its establishment, the members of this lodge were exposed to unparalleled ad homi-
nem attacks in the Subotica weekly newspaper “Nase novine” (‘Our newspaper’), the local organ of the
Hungarian Christian Socialist Party. The author of these articles was Blasko Raji¢, the assistant priest
in the bishopric of Saint Teresa, Subotica. Since the majority of the members of the mason-lodge was of
Jewish religion, the articles in question are biased by anti-Semitic attitudes. This paper uses the articles
of Raji¢ as an example in order to present the depths of the irrational hostility towards people of diffe-
rent values and attitudes in the years preceding World War I. These beliefs we encounter in the writings
of Raji¢, but also in the works of many others who shared these ideas, served as the ideological founda-
tion for millions to participate in the war, hoping to find a solution to their own dissatisfaction with life.

Key words: the mason-lodge “Alkotas” (‘Creation’), anti-Semitism, Christian socialism, Blagko
Raji¢, Nase novine
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UVOD

Erik Hobsbaum (Eric Hobsbawm 1917 — 2012), nedavno preminuli engleski istori¢ar
marksisticke orijentacije, je u jednoj od svojih knjiga ustvrdio: ,,U svojoj najop¢enitijoj formi
ideologija 1789. bila je slobodnozidarska” (Hobsbawm, 1987, 66). I mada se ta ¢injenica ne
moze uvek potvrditi preciznim hronolo$kim argumentima, sustinski, kao proces ona iteka-
ko ima smisla.

U istoriji Madarske, ali i Subotice, puno je takvih primera. Iako se zacdeci formira-
nja burZoazije mogu pratiti decenijama ranije, u drugoj polovini 19. veka predstavnici ove
drustvene klase i ¢lanovi slobodnozidarskih loza bili su na zajednickom zadatku rusenja
drustvenih stega, ali i mentalnih okova feudalnog drustva. Zajedno pokusavaju i neretko
uspevaju da izgrade moderno drustvo, odnose medu ljudima zasnovane na principima koji
nisu a priori favorizovali odredene slojeve drustva. Ti procesi napredovali su sporo, ponekad
su bili praceni zastajkivanjem, gotovo uvek su bili prozeti sa puno protivljenja i osporavanja
od kojih su ona ad hominem bila naj¢esc¢a. O tim procesima tokom prvih godina rada slo-
bodnozidarske loZe ,,Stvaranje” u Subotici bic¢e re¢i u ovom radu. Poseban akcenat bice na
neprihvatljivim stavovima protiv masona iznetim u vi$e navrata u tekstovima subotickog
nedeljnika Nase novine. Jedan od naslova tih tekstova je zbog svoje radikalnosti uzet za
naslov rada. Zbog odstustva drustvene reakcije takvi obrasci misljenja, izmedu ostalog, pre-
ziveli su do danas i s vremena na vreme iznova se vra¢aju u na$ drustveni prostor.

U izvorima koji govore o proslosti Subotice najstarije konekcije sa slobodnim zidarima
vezane su za politicke promene pocetkom osamdesetih godina 19. veka i postepenim preuzi-
manjem lokalne samouprave od strane liberala, tj. Slobodoumne stranke. Naime, od obnove
parlamentarizma u okvirima Austrougarske monarhije, vlast u gradu, mesto gradonacel-
nika i dva poslanika u madarskom parlamentu davala je levica. Na talasima probudenog
bunjevackog nacionalizma prvi je tu dominaciju razbio Lazar Mamuzi¢ (1847 — 1916), koji je
1881. godine oduzeo levici jedno mesto u parlamentu. Nakon tri godine Mamuzi¢ je postao
gradonacelnik, a liberali su u potpunosti kontrolisali lokalnu skupstinu, ¢ime je Subotica
prestala biti opozicioni grad.

Naime, u julu 1884. godine, odrzani su parlamentarni izbori na kojima su izabrana
dva poslanika iz redova Slobodoumne stranke: dr Mor Horvat (Dr. Horvath Moér, oko 1844
— 1896) i Imre Ivanka (1818 — 1896). Ondasnja $tampa zabeleZila je da su obojica izabra-
na zahvaljujuéi ,,Bunjevadiji”, jer su Madari listom glasali za Krajnju levicu (Neven, 15. 7.
1884, 105). Iako je advokat dr Horvat imao vrlo interesantnu biografiju, u ovoj pri¢i nas
vide interesuje Imre Ivanka. Ocrtavajuci nezavidan poloZaj juznoamerickih liberala, Erik
Hobsbaum je napisao: ,,Liberali su bili obrazovana gradska elita na seljackom kontinentu,
a njihova mo¢, ako su je uoste imali, oslanjala se na nepouzdane generale i lokalne klanove
zemljoposednickih porodica koje su se liberalima priklanjale iz razloga koji su imali tek vrlo
daleke veze sa Johnom Stuartom Millom ili Darwinom” (Hobsbawm, 1989, 100). U sli¢noj
situaciji nalazili su se i subotic¢ki liberali. Nedostatak dovoljno kvalitetnih i obrazovanih
kadrova opredelio je stranku da za jednog od dva predstavnika Subotice u drzavnom parla-
mentu postavi nekadasnjeg honvedskog pukovnika u Revoluciji 1848/49. godine, jednog od
osnivac¢a Crvenog krsta u Madarskoj, generalnog direktora Severoisto¢ne Zeleznice... Uz sve
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pomenuto, Imre Ivanka je od 1873. godine bio ¢lan slobodnozidarske loze ,,Maéa$ Korvin”.
»Doprineo je veoma mnogo da se izgradi lozina zgrada koja je zavr§ena 1896. godine. Na za-
lost, zbog bolesti nije mogao da prisustvuje sve¢anosti i ubrzo je umro” (Sosberger, 2014, 49).
U proleée 1885. godine predsednik Gradanskog ¢italackog kruga Matija Antunovi¢
(1828 - 1913) pozvao je u Suboticu orijentalistu, publicistu i pesnika Andela de Gubernatisa
(Angelo de Gubernatis 1840 - 1913), koji je, uz sve pomenuto, bio i veliki majstor italijanskih
slobodnih zidara. U njegovu Cast prireden je banket (Bdcskai Ellendr, 19. mart. 1885. 3).
Tako je malobrojnim intelektualcima otvorenih svetonazora bilo omoguéeno upoznavanje
sa pokretom koji je svoje delovanje temeljio na slobodnom mislilastvu i antiklerikalizmu.

OSNIVANJE SLOBODNOZIDARSKE LOZE ,,STVARANJE”

To ¢e narednih godina rezultirati izborom nekih od njih da se prikljuce slobodnozidar-
skim loZzama u gradovima u Subotici bliskom okruZenju. Najvise ih je bilo u segedinskoj lozi
»Arpad”. Tamo je krajem aprila 1899. godine odrzan osnivacki rad venciéa ,,Lajo$ Kosut”,
dok je svecani rad odrzan poslednjeg majskog dana u Ba¢kim Vinogradima, u vinogradu
suboti¢kog reformatskog propovednika Emila Koro$ija (Korossy Emil). Bila su prisutna de-
setorica braée iz loze ,,Arpad” (Arpad a testvériséghez), na Celu sa Fridesom Aratoom (Arat6
Frigyes). Od Suboti¢ana nazo¢ni su bili: lekar dr Jozef Novak (Dr. Novék Jozsef 1854 - ), re-
formatski propovednik Emil Korosi, direktor banke Mor Lanji (Lanyi Mdr), knjizevnik, bi-
bliofil, predsednik Jevrejske opstine dr Isidor Milko (Dr. Milké Iszidor 1855 - 1932), trgovac
Simon Levi (Léwy Simon - 1913), advokat dr Jozef Brener (Dr. Brenner Jézséf 1860 — 1945),
trgovac Ziga Doj¢ (Deutsch Zsiga 1870 — 1923) i direktor Muske gradanske $kole Antun
Abrasi¢ (1856 - ). Tokom 1899 - 1901. godine ¢lanovi su se sastajali u hotelima ,,Jagnje” i
»Nacional”, u restoranu u Gradskom parku, kao i u stanovima pojedinih ¢lanova. Tokom
tih godina slobodnozidarskom venci¢u pristupili su jo$ trgovac Ferenc Levi (Lowy Ferenc
1866 — 1944/5) i advokat dr Hugo Bilic (Dr. Bilitz Hugo - 1914).

Nekoliko sa¢uvanih dokumenata u Istorijskom arhivu u Subotici, svedo¢anstvo su da su
slobodni zidari od pocetaka svog delovanja imali loSe odnose sa gradskim vlastima. U dopisu
nastalom u Budimpesti 13. jula 1900. godine Velika simboli¢ka loza Madarske je obavestilo
Ministarstvo unutra$njih poslova i vlasti slobodnog kraljevskog grada da je pod predsednis-
tvom dr Jozefa Novaka u Subotici poc¢eo sa radom slobodnozidarski venci¢ ,Lajos Kosut”.
Primedba gradskih vlasti odnosila se na ¢injenicu da je udruzenje pocelo sa radom, a da nije
podastrlo svoj statut. U dopisu koji je 12. aprila 1901. godine upuéio Gradskom vecéu Subotice,
veliki kapetan Maca$ Salai (Szalay Matyas 1861 - ) je tvrdio da dr Jozef Novak nije dao, bolje
receno, nije hteo da kaze gde se nalazi sediste vencica niti kada se ¢lanovi sastaju. Veliki kape-
tan je o istom sadrzaju 10. maja obavestio i Ministarstvo unutras$njih poslova nakon ¢ega je dr-
zavni sekretar 23. jula 1901. godine obavestio gradske vlasti da je naloZio slobodnozidarskom
venci¢u da gradskim vlastima dostave kopiju statuta (IAS, F:2. I, 327/1900). Za pretpostaviti
je da nesporazumi ovim nisu prevladani, jer je tokom 1902. godine doslo je do uspavljivanja
vencica ,,Lajos Kosut”, §to je potrajalo do 1909. godine (Sosberger, 2014, 330 — 331).
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Bez obzira na uspavljivanje venci¢a ,Lajo§ Kosut”, ideje slobodnog zidarstva bile su i
dalje interesantne nekim Suboti¢anima. Kada su 1909. godine ¢etvorica ¢lanova nekadas-
njeg vencica: trgovac Simon Levi, trgovac zitom i preduzetnik Zigmond Doj¢, preduzetnik i
vlasnik fabrike $tirka Ferenc Levi i Adolf Venecijaner (Venetianer Adolf - 1919) prionuli na
posao da formiraju loZu, pridruzili su im se i sugradani koji su ve¢ bili ¢lanovi loza u okol-
nim gradovima: advokat i preduzetnik dr Jako Fiser (Dr. Fischer Jako ( - 1939) i glavni lekar
u bolnici dr Sandor Kertes (Dr. Kertész Sindor 1844 - 1909), koji su ve¢ bili ¢lanovi loze u
Baji i muski kroja¢ i deoni¢ar u banci Aron Sekelj (Székely Aron) iz loze ,,Arpad” u Segedi-
nu. Pridruzili su im se u meduvremenu u Suboticu doseljeni hemijski inzenjer dr Zigmond
Litman (Dr. Littmann Zsigmond 1876 - 1944), dr JoZef Rozental (Dr. Rosenthal Jézsef) i dr
Endre Vasko (Dr. Vaszkd Endre).

U februaru 1910. godine u segedinsku lozu ,, Arpad” su primljeni sledeéi Suboti¢ani:
arhitekta Pula Vali (Véli Gyula 1865 - ), preduzetnik Adam Griner (Griiner Adam), fabri-
kant i preduzetnik Mor Levi (Lowy Mor - 1939) i advokat dr Jovan Petrovi¢ ( - 1923). Tokom
maja i juna te godine primljeni su: lekar dr Deze Vali (Dr. Valy Dezs6 1870 - ), sudija Ferenc
Olah, advokat, ali vlasnik veletrgovine dr IZo Tausig (Dr. Taussig Izs6 1874 - ), poslovni
zastupnik Hugo Bek (Beck Hugo), dr Simon Singer ( - 1939), Andor Kalivoda i trgovac Jozef
Baron (Baron Jozsef). Tokom jeseni pocela su okupljanja suboti¢kih slobodnih zidara pod
vedrim nebom. Od dva predloga izabrano je da se loza zove ,Stvaranje”, za privremenog
presednika je izabran Mor Lanji, dogovoreno je da ¢e lozinka lozZe biti Sloboda - jednakost
— bratstvo i da ¢e boje loze biti boje grada: plava i bela. Privremeni prostor hrama bio je u
iznajmljenom prostoru iznad gvozdare ,Barzel”, u ku¢i bra¢e Kunec na pocetku tadasnje
Deakove ulice (Sosberger, 2014, 378).

Loza je osnovana 5. januara 1911. godine u prisustvu staresine loze ,,Arpad”. Za stare-
$§inu loZe izabran je Mor Lanji. U lozi je bilo 28 ¢lanova, ali je se broj vrlo brzo poveéavao.
Pocetkom 1912. godine ¢lanovima lozZe je predstavljen projekat hrama koji je izradio Deze
Jakab (Jakab Dezs6 1864 — 1932). Od kraja juna 1912. godine, kada je veliki majstor Mor La-
nji podneo gradskim vlastima projekat na uvid i zatrazio dobijanje gradevinske dozvole, do
okrobra iste godine tekla je Ziva prepiska vlasti i loze. Odnosila se na zamerke da su prozori
na zgradi projektovani jako visoko, do procesa regulacije uli¢ne linije placa u Arpadovoj
ulici, kojom prilikom je od placa oduzeto oko 87 m?, zbog ¢ega je lozi ispla¢eno 2183 krune i
75 filera (IAS, F:2. 111, 559/1912). Objekat je podignut do jeseni i krajem novembra suboticki
slobodni zidari usli su u svoj hram (Sosberger, 2014, 386 — 387).

Pocetkom 1913. godine loza je imala 54 ¢lana, a pocetkom 1914. godine 69 ¢lanova.
Pred izbijanje Prvog svetskog rata loza je imala 88 ¢lanova. Na samom pocetku rata hram je
pretvoren u bolnicu sa 50 kreveta...

ANTISEMITSKI NAPADI NA CLANOVE LOZE ,,STVARANJE”

Ova idili¢na, beskonfliktna pri¢ica mogla bi se ovako nastaviti unedogled. Bio bi to
jo$ jedan u nizu radova sa autocenzurom od strane autora, kojim se svesno, zarad mira ,,u
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viSenacionalnoj i multikonfesionalnoj” Subotici pre¢utkuju ozbiljni ispadi protiv svega $to
je bilo drugacije od uniformisanog, konzervativnog i malogradanskog mainstream-a. Ali,
stvarnost je bila drugadija. U godinama pred izbijanje Prvog svetskog rata, suboticko drus-
tvo bilo je gotovo u potpunosti uronjeno u paradokse. Pocev od suprotstavljenosti madar-
skog nacionalizma sa manjinskim nacionalizmima, pa sve do otvorene i neskrivene mrznje
prema Jevrejima (antisemitizam) ili drugacije misle¢im ljudima.

Kriti¢ari moderne liberalne civilizacije krajem 19. i poc¢etkom 20. veka koji su prezirali
plitki intelektualizam burZzoaskog drustva, parlamentarizam koji je ¢esto uzdizao nespo-
sobne na visoke stepene vlasti, stigli su u svojoj najradikalnijoj formi do nacionalisti¢kih i
rasistickih stavova.

Ekstremni nacionalisti Zeleli su da izbave egzistenciju od onoga $§to su smatrali duhov-
no praznim modernim dru$tvom time §to bi ukljucili pojedinca u relativizovanu i ujedi-
njenu nacionalnu zajednicu. U tom procesu, nacionalizam je postao jo$ viSe etnocentri¢an,
ratoboran, netolerantan, iracionalan i rasisti¢ki. Ekstremni nacionalizam poznog devetnae-
stog i ranog dvadesetog veka doprineo je pojavi Prvog svetskog rata i usponu fagizma posle
rata; bio je rasadnik totalitaristi¢ckog nacionalizma (Peri, 2000, str. 478).

U Subotici, ovaj proces je imao formu sukoba madarskog nacionalizma, koji je pokusa-
vao da $to veci deo od gotovo polovine gradskog stanovnistva nemadarskih etniciteta pre-
obrati u zajednicu madarskog politickog naroda. Tokom druge polovine 19. veka to mu je
i uspelo sa najve¢im delom zajednice Suboti¢ana hebrejske veroispovesti, koji su naoruza-
ni znanjima, otvoreni ka idejama liberalizma i svakovrsnog preduzetnistva, postali glavni
dobitnici u procecu izgradnje burzoaskog drustva. Glavni gubitnici u tom procesu bili su
srednji i sitni zemljoposednici medu subotickim Bunjevcima. Bez obzira §to su u pocet-
nim decenijama austrougarske istorije grada iskazivali bespogovornu lojalnost Madarskoj,
drzava prema njima nije ispunjavala pozitivne zakonske obaveze vezane za moguénost ob-
razovanja dece na maternjem jeziku. Rezultiralo je to gomilanjem nepismenih i nedosko-
lovanih medu suboti¢kim Bunjevcima, nastankom negativnih stereotipa koji su se $irili na
celokupnu zajednicu. Iako se tokom poslednje dve decenije 19. veka malo odluka u lokalnom
parlamentu moglo doneti bez njihovih glasova, oni su ubrzano gubili ekonomske pozicije
u lokalnoj zajednici. Ostajuéi verni tradicionalnom nacinu privredivanja i konzervativnim
idejnim matricama, koje su im najé¢e$¢e nametane od strane pojedinaca iz Rimokatolicke
crkve, vremenom su postali bastion odbrane vrednosti iz ve¢ prozivljenih vremena, ali i pri-
jemcivi za radikalne nacionalne i antisemitske ideje koje je donosio pocetak 20. veka. Iako su
ideje antisemitizma postale prijem¢ive u svim etnickim skupinama, u potpunosti se na ovaj
proces moze primeniti zaklju¢ak eminentnog nemackog istori¢ara:

Antisemitizam je bio manifestacija odbijanja ‘Zapada’ s kojim su se identifikovali Jevre-
ji... jer su prosvetiteljstvo i demokratija bili bitni preduslovi za njihovo prihvatanje i progres”
(Bracher, 1970, str. 36).

U delu madarske aristokratije, ali i medu visim svestenstvom Rimokatoli¢ke crkve, na-
stala je ideja krs¢anskog socijalizma, koja je trebala biti idejna brana svim liberalnim, soci-
jalistickim, anarhisti¢kim, ali manjinskim nacionalnim programima. U okviru tog pokreta,
a kasnije i politi¢ke stranke, u Subotici je u jesen 1907. godine pokrenut dvonedeljnik, a brzo
nakon toga, s potporom kaloc¢kog nadbiskupa, i politicki nedeljnik na srpskohrvatskom/
hrvatskosrpskom jeziku Nase novine.
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Mada su svi prethodni urednici Nasih novina bili vrlo jasni u osudi liberalnih i slobod-
nozidarskih nacela, to uredivacko opredeljenje najlakse se moglo uociti kada je krajem maja
1910. godine urednik postao Blasko Raji¢ (1878 — 1951), tada jo$ kapelan u subotic¢koj zupi
sv. Terezije. Iako su nacela onovremenog novinarstva bila daleko od tolerantnog, otvoreni
izrazi mrznje i nipodastavanja osoba sa drugacijim svetonazorima, poput onih kori$tenim
u Raji¢evim tekstovima o slobodnim zidarima, bili su veoma retki. Krajem oktobra 1910.
godine, dakle u vreme kada su aktivnosti na osnivanju loZe trajale ve¢ godinu dana, Raji¢ je
slede¢im re¢ima obavestio svoje ¢itaoce o tim radnjama:

Slobodni zidari u Subotici. Snjusilo svoje grbave nosove, nekoliko ¢ibavih ¢ivuta, pa
odluce da ¢e se u Subotici osnovati ,,lozu slobodnih zidara”. Evo donosimo imena ovih kr-
meljivih kukavica: Fi$er Jako, Aron Sekelj, Moric Horvat — Heilbrun. One druge ¢emo drugi
put stavit na javnost. Svaki kr§¢anin nek zna svoju duznost naspram ovima (Nase novine,
30. 10. 1910. str. 2).

Da li je Raji¢ nastavio sa javnim publikovanjem imena ¢lanova buduce slobodnozidar-
ske loZe ne znamo, jer naredni broj Nasih novina nije sa¢uvan, ali u njegov ,,obra¢un” sa nji-
ma vrlo brzo je ubacena antisemitska dimenzija. U tekstu pod naslovom ,,Mra¢njaci” stoji:
»Govori da se u Kunecovoj dvospratnoj ku¢i no¢u sakupljaju slobodni zidari. Ima ih 22 i svi
su cifuti” (Nase novine, 15. 1. 1911. str. 2).

Iz ove recenice se vidi da Raji¢ nije znao da je na dan kada je doti¢ni broj Nasih novina
$tampan osnovana loza ,Stvaranje”, da u njoj nije bilo 22 ¢lana nego 28, da nisu svi bili
hebrejske veroispovesti i da se nisu nalazili u ,,Kunecovoj dvospratnoj kuéi”, ve¢ u jednom
drugom objektu istih vlasnika. Iako se pokazalo da mu izvori informacija nisu bas najbolji,
to nije sprecilo Raji¢a da nastavi sa tekstovima o slobodnim zidarima. U mese¢niku Neven,
drugom subotickom listu na srpskohrvatskom/hrvatskosrpskom jeziku, objavljen je vrlo
afirmativan tekst o predavanju koje je 28. januara 1911. godine u budimpestanskoj gradskoj
kuéi odrzao sociolog dr Oskar Jasi (Dr. Jaszi Oszkar 1875 - 1957). Govore(i ispred udruzenja
»Galilei”, koje je delovalo na budimpestanskom univerzitetu, Jasi se u predavanju o narod-
nosnom pitanju zalozio da je ,,minimum, to jest najmanja mira zahtiva svake narodnosti:
dobra $kula, dobra uprava i dobar sud, a to je sve dobro samo ako je materinskog jezika”
(Neven, 15. 2. 1911. str. 9).

Kada su u Subotici tokom aprila 1911. godine, uz prisustvo slobodnih zidara iz sedam
loza, predavanje, doduse o privrednim temama, odrzali Oskar Jasi i politicar Pal Sende
(Szende Pal 1879 - 1934) dileme za Blaska Raji¢a vise nije bilo. Koriste¢i kao povod jedno
pismo iz Zagreba, u kome se kritikovan Neven zbog teksta o najve¢im zemljoposedima u
Madarskoj, medu kojima su posebno apostrofiranji i sve latifundije u posedu crkvenih veli-
kodostojnika (ukupno 2,3 miliona katastarskih jutara), Blasko Raji¢ je koristei vrlo spefi¢an
logic¢ki postupak u tekstu ,,Jedno pismo” zakljucio: ,,Sve se ¢ini da je Neven u zidovskim ru-
kama, da je vi$e zZidovski, nego kréc¢anski list” (Nase novine, 19. 3. 1911, str. 1-2). Kasnec¢i dva
i po meseca Raji¢ je tek na kraju aprila 1911. godine u tekstu ,,Framasoni” zamerio Nevenu
na pozitivno intoniranom tekstu o udruzenju ,,Galilei” i Jasijevom predavanju o narodnosti-
ma u Budimpesti (Nase novine, 30. 4. 1911, str. 1-2). Vrhunac Raji¢eve kampanje protiv slo-
bodnozidarskog pokreta usledio je sredinom maja 1911. godine, kada je do urednika Nasih
novina kona¢no stigla informacija da je loza u Subotici osnovana.
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Otvorilo se i u Subotici leglo davolovo, loza slobodnih zidara. Kr§¢ani, braco, vasa je
duznost pred Bogom da se raspitate, pa ni lije¢niku, ni fi$kalu, ni trgovcu takom ne skupite,
kojije slobodan zidar, neprijatelj Boga, vjere, naroda. Osobito fiskalu ne idite ¢ifutu, ni
onda kada imate suparnika, $to bi ga volili u kapi vode zadaviti. Idite kr§¢anu fiskalu. Tr-
govca Cifuta, slobodnog  zidara takode izbegavajte. Imamo dosta postenih trgovaca (Nase
novine, 14. 5. 1911, str. 2).

ZAKLJUCAK

Neprihvatljivi izrazi koris¢eni u Raji¢evim tekstovima ne ostavljaju sumnje u dubinu
mrznje koju je gajio prema slobodnim zidarima. U odsustvu organizovanog otpora takvim
misljenjima, verovatno se malo toga moglo promeniti. Jo$ je nemacki istori¢ar Teodor Mom-
zen (Theodor Mommsen 1817 - 1903) konstatovao da antisemiti nisu hteli da slusaju ,logicke
i eticke argumente... Oni jedino sluaju sopstvenu zavist i mrznju, najpodlije instikte. Nista
im drugo nije vazno. Gluvi su za razum, pravo ili moral. Na njih se ne moZe uticati... (Antise-
mitizam) je uzasna epidemija, kao kolera - niti se moZe objasniti niti le¢iti” (Pulzer, 1964, str.
299). Na kraju valja re¢i da Raji¢ nije bio usamljen u svojim ekstremnim ose¢anjima mrznje
prema drugacije misle¢ima ili drugacdijima. Duboki iracionalizam u kome je Zivela veéina
Evropljana, medu njima i mnogi Suboti¢ani, ¢inio je idejnu osnovu za prihavatanje rata kao
oblika re$avanja svih nagomilanih problema. Misljenje racionalne manjine lako je bilo u¢ut-
kivano od strane gromoglasne vecine, koja je oberucke jurila u besmisleni rat. Po tome bi
se Rajicevi stavovi lako utopili u mmnostvo sli¢nih, samo da nije u pitanju osoba ¢ija bista i
danas stoji u najuzem centru Subotice. Grada, koji i dalje voli da se hvali svojom multikultu-
ralnos$¢u i multikonfesionalno$¢u, $to podrazumeva i toleranciju, ili bi bar trebalo.
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“AZ ORDOG FESZKE”
A szabadkai szabadkomiivesség kezdetei

Osszefoglalé

A Stvaranje - Alkotds szabadkOmtives paholyt megalakulasatdl, vagyis a munkajuk
kezdete el6tt, valamint munkdjuk berekesztése utan is a Magyar Keresztényszocialista Part
szabadkai szocsovének szamitdé Nase novine hetilap hasabjain allandéan tamadték. A cik-
kek szerzdje a szabadkai Szent Teréz-templom plébanosa, Blasko Raji¢ volt. Mivel a sza-
badkémtives paholy tagjait féként izraelita vallasu egyének alkottak, a sz6vegek antiszemita
beallitottsagrol tanuskodnak. Raji¢ irasainak példajan e munka azon irracionalis hanyatlast
szeretné megmutatni, mely a masként gondolkodok felé iranyult az els6 vilaghaboru kitoré-
sének évei el6tt. Raji¢, valamint sok hasonléan gondolkodé 4llaspontja szellemi alapot képe-
zett milliok haborus damokfutdsanak, melyben megoldast reméltek az életiik terén tapasztalt
elégedetlenségeikre.
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CELKITUZES

Tekintettel arra, hogy a tobb nemzetiség altal lakott régiok esetében a kisebbségi kultu-
ra legalabb annyi széllal kapcsolddik a vele azonos tertileten jelenlévé tobbségi kultarahoz,
mint mds - jo esetben szomszédos teriileten tobbségiként egzisztald — sajat muveltségéhez,
mindkét er6tér fliggvényében definidlhato helyzete: az uralkodé kultara és annak kisebbsé-
gi kulturahoz vald viszonya, a jéindulat vagy a jéindulat hidnya a teljes elfogadastdl a nem-
zetpolitikai kockazatként valo kezelés széles skdlajan huzodé viszonyitast kolcsonoz neki.
Masképpen megfogalmazva: az uralkodé vagy hivatalos — a délvidéki kronoldgia esetében
igen valtozatos és kiillonb6z6 nemzetekkel behelyettesithetd rovat — és az uralkodé strukta-
rabol az adott idgszakban kihull6 tobbi nemzeti kozosség (kisebbség) viszonya nem pusztan
kisebbségek kozti viszonyrendszer, hanem azok hatalomhoz valé viszonyuk és a hatalmi
struktardban betoltott helyétdl is nagy mértékben fiiggd érzékeny egyensuly vagy egyen-
sulytalansag ereddje is. Vagy épp ellenkezéleg: a sok tekintetben igazolt és helyes szemlé-
lettel némiképp feleselve a népi (nemzeti, kisebbségi) kultira kijelslt iddszakban torténd
vizsgalatat nem az elfogadott hivatalos kultura-népi kultura dichotémia, hanem els§sorban
a hivatalos (tobbségi) politika és a kisebbségek erre adott, a viselet alakuldsdban is megfi-
gyelhetd valaszai mentén kisérlem meg.

A KISEBBSEGI MAGATARTAS HAROM EVTIZEDE (1934-1961)

A kivalasztott tér- és idGintervallum tdgabb kornyezete — a mult szdzad kozéps6 har-
mada, mereven értelmezve az 1933 és 1966 kozti idészak — egy sor olyan bel- és kiilpolitikai
rengést és valtozast foglal keretbe, melyek dontéen — néha tragikus - iranyba befolyasoltak
a vizsgalatunk targykorébe vont harom nemzeti kozosség sorsat. Ebbdl a viselet azonossag-
tudat-formalo valtozasok tekintetében tobbszordsen is kiemelkedik a méasodik vilaghabort
kozvetelentil megel8z6 hét-nyolc év, ami a harom vizsgalt k6zosség — a magyar, a horvat és a
német - 6nszervezddésének és ezen beliil a népi kultira manifesztalédasanak csiucsiddszaka.

A példaink erre az iddszakra 6sszpontositanak. Csupdn tavirati stilusban térve ki a ta-
gabb idészak meghatarozé eseményeire: az 1929. januar 6-i diktatura a politikai szervez6dés
lényegében minden szintjét (ide értve a kisebbségek kulturalis szervez6dését is) torvényen
kivil helyezte és ez a magyar és német kisebbség korabbi hagyomanyokra alapozé, de az 4j
helyzetben jat alig-alig felmutaté mozgasterét is minimalisra csokkentette.

Az 1934 oktoberében elkovetett Marseille-i merénylet utan a jugoszlav kormany fo-
kozatos kurzusvaltasanak - németbarat politikdjanak megerdsodése - egyik, kisebbsége-
ket érint6, de korantsem egyetlen kovetkezménye a német, a magyar és paradox médon
az allamalkoté horvat kozosségek szervezeti meger6sddése: a harmincas évek mésodik
fele mindhdrom kozosség latvanyos kulturalis kibontakozasat eredményezte (ez a magyar
Gyongyosbokréta, a bunyevac-horvat Duzijanca és a német népviseleti balak “sziiletésének”
id@szaka) aminek eredményeit mindharom kozosség jol ismerte.

Az 1941-es impériumvaltas a kisebbségi sors keserliségét megtapasztalé magyar és né-
met kozdsséget tobb szempontbdl szovetségesekké, az addig uralkodd délszlav kozosséget
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— ebben a kettds helyzetben 1év6 bacskai horvatsagot — is merdben 4j helyzetbe helyezte. Az
Uj impérium autoritativ jellegénél (is) fogva csupan latszolagos engedményeket — és eredmé-
nyeket — mutatott fel és csak részben valdsitotta meg a korabban - sajat kisebbségi létében
- megfogalmazott elvarasokat.

A korabbi, kisebbségi léthelyzetben miikodé megmozduldsok orszagosakka mindsiil-
tek: a regiondlis hatokorti Gyongyosbokrétat a Magyar Bokréta Szovetség integralta ma-
gaba és az akkor még él6 hagyomanyokat egy merében 4j (mesterséges) keretbe helyezte,
illetve a helyi aratétinnepséget (ami ekkorra mar helyi horvét tinnep szerepét t6ltotte be)
az Uj kenyér orszagos tinnepe valtja fel, hattérbe szoritva az tinnep réviddel korabban krealt
horvat-bunyevac nemzeti jellegét. Az Gj kisebbségek miikodése legalabb olyan kontroll ala
keriilt, jollehet statuszukat dontéen befolyasolta az a tény, hogy a szentistvani allam nem-
zetiségei kozé sorolvan nem a magyarokat 6vez6 korabbi gyanakvas és bizalmatlansag jel-
lemezte megitélésiiket, miként az 4j délszlav allam megalakulasa idején volt tapasztalhato.

A masodik vildghaborut kovetd idészakban az Gj hatalom nem csak a burzsoa renddel
és osztallyal kivant leszamolni, de egyuttal a “fasiszta kollabordnsokkal és népellenségek-
kel” is: ebbe az igen bére szabott meghatarozasba egyszerre fért bele a nemzeti kisebbségek
igen nagy része és az ideoldgiai értelemben nem megfelelé korabbi kulturahordozé réteg is.

A németek kollektiv blindsségének deklaralasa (gyujté- és munkataborok létesitése,
kitelepités), illetve a magyarok tomeges kivégzése, kilatasba helyezett kitelepitése is teljesen
kilatastalan helyzetet teremtett: a német kozosséggel szemben elkovetett biintettek eredmé-
nyeként politikai és gazdasagi szerepiik ettSl kezdve megsziint, a kozosség tagjai pedig — jé
esetben — a magyarsag létszamat gyarapitottak.

A korabbi szovetségessel, a Szovjetunidval vald 1948-as latvanyos szakitds és az ennek
kapcsan folytatott politika, a kordbban még nemzetpolitikai kockazatként kezelt és a kite-
lepitést csak gazdasagi stulytalansaga okan elkeriil6 magyar nemzeti kisebbségnek mer6ben
uj kirakatszerepet szant: ennek jegyében szigort kozponti ellenérzés mellett, de nemzeti
kisebbségek kulturajanak dpolasa céljabol Kulturtanacsok megalakitdsat tlizték ki célul.
A Vajdasagi Magyar Kulturtandcs legnagyobb sikerét az 1952-ben Palicson megszervezett
Magyar tinnepi Jatékok jelentették: a kozel tizezer tinneplét (fellépdt, néz6t, aktivistat) fel-
vonultatd esemény latvanya joggal toltétte el aggodalommal a politikumot, az Gjraszervezés
elmaradasat azonban nem a résztvevok nagy szdma dontétte el, sokkal inkabb a nemzeti-
ségek irant gyakorolt kitiintetd figyelem kirakatpolitikdjanak Sztalin 1953-ban bekovetkezd
halala utdni okafogyottsaga.

A mult szdzad hatvanas éveinek egyik, a vizsgalat szempontjabol kiemelt pillanata a
horvat kozosség lokalis és globdlis (nemzeti) identitdstudatdanak wjraértelemzése azaltal,
hogy a korabban megrendezett aratdtinnepség (helyi horvat széhaszndlatban duzijanca)
“Ujrafelfedezése” torténik meg: el@szor szigoru, majd lazuld partellendrzés mellett alakul
ki egy olyan varosi kozponti tinnepség, ami alapvetéen minden olyan régi6 sajatja lehetne,
ahol a gabona betakaritdsat halaadds és tinnepség koveti.
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A NEPVISELET ES NEPIES VISELET IDENTITAS-STRATEGIA
FORMALO SZEREPE

A cimbe foglalt “népies viselet” identitasformalo szerepét harom k6zosség — magyarok,
németek és horvatok - esetében vizgaljuk.

A kontrollcsoport szerepét betolté doroszl6i magyar viselet alakulasatak vizsgalata so-
ran tovabbi, mads telepiilések viseletére is hatassal gyakorld uri (varosi, nemesi) viselet és a
helyi viselet sajatossagait is figyelembe kell venniink, hiszen nem veszithetjitkk szem el6l azt
a tényt, hogy a viselet nem csak etnikus, hanem lokalis identitds szempontjabdl is kiemelt
szereppel bir. Ezzel egyiitt is a népies viselet — ha azt a folklérdefiniciok soraban értelmezziik
- a folklorizmus kategoéridjaba tartozo jelenség, ami alatt a népi kultdra jegyeit magan viseld
polgari, varosi viselet értend6. Falura - esetiinkben Doroszléra - tigy keriil, hogy a meglévé
és jol értelmezett helyi viselet mellett egy nemzetinek téiné — ebben az esetben a magyaros
viselet jelenik meg, korantsem természetes tton, de sok szallal korbefonva a népi kulttura
korabeli torékeny és megroggyant vazat. Némiképp eltavolodva a hagyomanyos definiciotol,
a népies viselet meghatarozas keretébe minden olyan viseleti elem benne foglaltatik, amit a
nép (a hagyomanyos keretek kozott €16, kompakt kulturalis jegyeket magan visel$ kozosség)
viseletétdl eltér, de a hagyomdnyos kozosség altal is identitast meghatarozo és jelzé viseleti
elem. Mindkét meghatdrozas elfogadasara szitkségiink van, hiszen mindkét atadas-atvétel
utirdny a nemzeti - és nem a népi - identitas épitésében jatszott fontos szerepet.

A SZABADKAI HORVAT-BUNYEVAC ARATOUNNEPSEG MINT A
HAGYOMANYOS VISELET KIBONTAKOZASATAK SZINTERE

A Duna-Tisza koze a 19. szazad végén és a 20. szazad elején is alapvetéen mezdgazdasaggal
foglalkozo teriilet volt, jelentds agrarproletar népességgel és ekkor mar igen gyakran bekovet-
kez6 aratdsztrajkokkal, melyeknek egyik hozoménya éppen az arats végén szervezett iinnep-
ség ellenérzott formaja lett, vidékiinkon az irott forrasok alapjan mar 1902-ben. A szervezett
rendezvény szelep-funkcidja mellett a katolikus egyhdz mar kezdetekt6l fogva komoly hang-
stlyt fektetett a rendezvényre, éppen ezért nem volt szokatlan, hogy az 1911-es aratéiinnepség
szervezését a Szent Rokus templom papja, Blasko Raji¢ (ebben az id6ben még Réjits Balazs né-
ven) végezte: A helyi - ebben az esetben szabadkai - aratonnepség eredeti szintere a mindenkori
gazda hdza volt, akinek a f6ldjén a betakaritast, aratast végezték az aratok. Az aratas végét jelz6
tnnepség nem etnikus specifikum, hanem kozépkori eurdpai hagyomany és minden olyan
vidékre jellemzé volt, ahol az aratdst csoportosan és/vagy bérmunkaban végezték.

Az iinnepség ezidSben elsésorban a templom koré szervez6dott. A rendezvény etnikus
jellegét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a katolikus lakossag magyar része ekkor mar
parhuzamos kormenetet szervezett, ami a szabadkai kiserdében (a helyi Varosliget) talalha-
t6 kapolnabdl indult és a nagytemplomnal ért véget mise szolgaltatasaval.

Az els6 vilaghabort végi impériumvaltas idején mar egyértelmuen etnikus jelleget 61t6
aratélinnepség szervez6i ebben az idGszakaban a délszlav egység jegyében a bunyevacok
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mint helyben é16 szlavok fontos iinnepeként viszonyultak a rendezvényhez, amiben a horvat
(bunyevac) kisebbséget mint a délszlav népek igen erételjes képvisel6jét tartottak szamon?
és ennek fliggvényében egyértelmt, hogy minden tomeges rendezvény - igy az aratas végét
jelzd is - a délszlav integraciot volt hivatott nyomatékositani.?

A szabadkaiak szamara 1936-t6l, az aratéiinnepség ujabb ciklusanak kezdetén rend-
kiviili jelentdséggel biré eseményen felvonuld diszes hagyomanyos viseletek kavalkadja-
nak kevésbé ismert eldzménye az 1935 és 1940 kozotti iddszakban csak Zagrabban nyolc,
Horvatorszag mds részein tovabbi 150 regionadlis folkldrszemle megrendezése, amiben a
hagyomanyos viselet, a hagyomanyos mesterségek és haziipar népszertsitése dontd szere-
pet jatszott: a Seljacka sloga (Paraszti Osszefogds) szervezet nem csak a szervezés dldozatos
feladatat véallalta magara, de az eredeti viselet és mas folklorelemek népszertsitését is. (Bo-
nifaci¢, 2008, 20.)

A két fontos elem — a viselet és az aratdlinnepség — talalkozasanak torténeti eldzményé-
hez tartozik, hogy a helyi diszes bunyevac népviselet kialakulasdnak idészaka a 19. szdzad
elejére, a gabonakonjuktura idejére tehet6: a zomében bunyevac foldbirtokosok ekkor ala-
poztak meg gazdasagi erejliket, amit a foldvasarlds mellett a latvanyos fogyasztas kisértésé-
nek engedve az akkor igen draga Lyon-i selyembél késziilt ruhak varratasa jelentette. A ga-
bonakonjuktiratol az 1936-os aratdtinnepségig eltelt idészakban a néi viselet nem valtozott
szamotteven (megmaradt a korabeli fénemesi viselet formdjaban), mig a férfiak viselete
az id§ és a torténelem kihivasainak engedve némi magyaros vondsokat is magan viselt. Az
ujraalmodott aratdtinnepség idejében mar nem, vagy csak nagyon koriilményesen lehetett
lyoni selymet beszerezni (az 1934-es kiralygyilkossaggal egyidében sziint meg az a lyoni
selyemgyar is mlikodni, amely a viselet alapanyagaul szolgald selymet el8éllitotta), ezért a
viseletek a figyelem kozéppontjaba éppen akkor keriiltek, amikor azok utanpétldsara mar
nem volt lehetéség. Az ily médon nyomatékositott viselet tehat elsésorban a bunyevac-hor-

2 részben éppen a Raji¢ altal képviselt nézeteknek koszonhetéen

* Az ily médon délszlav, de elsdsorban jugoszlav 6ntudatra ébredé bunyevacok - miként a szimboli-
kus térfoglaldsban részt vevé tobbi kozosség is - az iinnepséggel és annak kozponti jellegével a ,,sajat
tér” hangsulyozasat tartottdk fontosnak és annak délszlav integrativ szerepét helyezték el6térbe. Az
is sziikségessé tette a haromnevi, de egynyelvi kozosség integritasanak ratifikdlasat, hogy a horvat
kozosség része az allamon (Horvatorszagon) kiviil se legyen kisebbségben, hiszen annak minden vélt
és valds keserliségét megtapasztaltdk a magyar uralom alatt: ez persze nem tantoritotta el az 4j al-
lam immaron tobbségi statuszba helyezked$ nemzeteit, hogy lényegében ugyanazokat a tilkapasokat
hajtsak végre az elkovetkezd bd két évtizedben, amelyeket mint a kisebbségi jogok legégbekialtoébb
vétségeit hasznaltak sajat érvrendszeriikben. Az elejétdl kezdve konfliktusokkal terhelt szerb-horvat
viszony az 1928-as parlamenti valsdg sordn csucsosodott ki, amire a belgradi merénylet, majd az 1929
januar 6-an bevezetett diktatura volt a valaszlépés. Az egyre inkabb elmérgesedo viszony (két hdboru
kozti) végpontja az 1934-es marseille-i merénylet volt, ami utan a jugoszlav kormany kiilpolitikai
orientacidja megvaltozott. Az enyhiilés egyik kozvetett jele az 1936-o0s aratoiinnepség szimbolikaja-
nak valtozasa volt Szabadkan: a megrendezés id6pontjat is szimbolikusnak tekinthetjiik, hiszen azt a
bunyevacok Bacskdba koltozésének 250. éves jubileumara rogzitették, szamos olyan elemmel, amiben
az Osiségre (pontosabban az 8sok otthonara vald) utalds félreérthetetlen jeleit fedezhetjiik fel: a sinji
lovasbandérium (a dicsé hési mult és dshaza), a diszes viselet (egyébként 18. szazadi f6uri viselet
folklorizalt valtozatdnak) mint a gazdagsag és elokelGség egyik nyilvanvald jegye az iinnepség vele-
jarojava valt.
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vat kozosséget kivanta megkiilonboztetni az oda nem sorolhatoktdl, tehat regionalis integ-
rativ szerepet toltott be.*

A figyelem kozéppontjaba helyezett bunyevac viselet sorsa azonban mar a 20. szdzad
harmincas éveiben megpecsételddik: valtozatlan formaban, de egyre ritkabban jelenik meg,
aminek egyik igen kézzelfoghatd okat az alapanyagok hidnyaban kereshetjitk. A hagyoma-
nyok atadasa ebben az esetben egyértelmiien a viselet atadasat is jelenti, anyardl lanyara.

A BACSKAI NEMET SZERVEZETEK HATASA VISELETUK
ALAKULASARA

A bécskai német lakossag zomét iparosok, illetve kozép- és kisbirtokon gazdalkodok
alkottak. A 20. szazad elejére a Ferenc-csatorna, a Duna melletti telepiilések illetve a va-
rosok (Ujvidék, Zombor, Szabadka) tudhattak magukének nagyobb (jelentésebb) német
kozosséget.” A németekrdl kialakult kép alapjan a végteleniil szorgalmas, puritin, ruhaza-
taban egyszeru és visszafogott, leggyakrabban sotét tinnepi viseletben jar6 — és fényképez-
kedd - németek (helyben svabok) alkotjak a kozosséget (1. kép). Németorszag kapitulacidjat
kovetd évben, 1920. junius 20-an megalakitottak® a Schwibisch-Deutscher Kulturbundot
(Svab-Német Kulturszovetség), aminek szerteagazd tevékenysége nem csak a kultdrmun-
kara (ezen belill a hagyomanyok dpolasara) korlatozédott, hanem gazdasagi segélyezésre is
kiterjedt. A kisebbségi egyestiletek két vilaghaboru kozotti jugoszlaviai sorsat a német szer-

* Az aratoiinnepség revival-elemeit 1961-t61 figyelhetjiik meg: az ideoldgiai hattér kiligozasa és a ko-
rabbi - hagyomany, 6shaza - horvat-bunyevac birtokosok tinnepe - motivumok helyett a Kommunis-
ta Part Ifjisagi Szervezete altal az allami doktrinaval 6sszhangba hozott gondolat valik uralkodoévd,
aminek szellemében a Népfelszabadité Héboru felmagasztaldsa és a munkaverseny elemei (traktor-,
hagyomanyos kaszald-, marokszedSverseny) teszik a kor kihivdsainak megfelel6vé a rendezvényt. A
templomi istentisztelet ezid6tajt mdar kordntsem jelenik meg olyan hangsulyosan, mint azt majd ta-
pasztalhatjuk a kilencvenes évek kozepén Ujraszervezett aratéiinnepségek esetében.

* Az elsé vildghaborut lezard targyalasokon a németeket mint az anyaorszaggal foldrajzi értelemben
kozvetlen kapcsolatot fenntartani képtelen kozosséget eleve nem tekintették fontos tényezdnek, ezért
- bér az 4j 4llam szempontjabdl a magyarokkal és albanokkal egytitt problematikusnak tekintették
jelenlétitket - a nemzetiségi viszonyok érvként torténé szerepeltetése esetében nem tekintették emli-
tésre méltonak Gket.

¢ “Novi Sadon 1920. junius 20-an megalakult a Schwabisch-Deutscher Kulturbund (Német-Svab
Kultdrszovetség), mint az egész jugoszlaviai németséget magaba foglalo testiilet, amely egyesiilet a
legszélesebb néprétegek langolo lelkesedése kozben jott 1étre, és ezaltal fejlédott ki mint a jugoszlaviai
németség kulturalis és gazdasagi torekvéseinek el6harcosa. A Kulturbund megalakitasakor a kovet-
kezd irdnyelveket tiizte ki maga elé: ,A kulturszovetség feladata a jugoszlaviai német kisebbség szelle-
mi, esztétikai, erkolcsi és tarsadalmi torekvéseinek helyes apolasa és nemesitése, valamint gazdasagi
és tarsadalmi jolétének hathatds elémozditasa.” A mi németjeink kezdettdl fogva célkitlizéseik elérése
tekintetében hazank foldjére helyezkedtek, és kiadtak a jelszét: ,, Allamhtiség és néphiiség”, amely az6-
ta is vildgos és becstiletes jelszava, és legf6bb torvénye a Kulturbundnak és a német nép minden testii-
letének, és ezt alegfébb torvényt az életben maradéktalanul megvalédsitottuk.” (Hamm 1935, 124-125.)
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vezetek sem kertilhették el, igy a Kulturszovetségnek is tobbszori betiltds, illegalis munka és
ujraindulas jutott osztalyrésziil”.

A Kulturbund szervezésében keriilt sor azokra a népviseleti balakra, melyek egyes
részletei (szamunkra) csupan feltételezésre adnak modot: “..kiilonos népszertiségnek drven-
denek a német népviseleti balok, amelyeket a Kulturbund tervszertien rendez, és amelyek
rendszerint valosagos népiinnepéllyé alakulnak 4t. Nem csupan a nagy Novi Sad-i népvise-
leti balat rendezzitk meg évenként, igen sok kis kozségben is rendkiviil népszertiek lettek a
népviseleti balok, hiszen egyetlen mas muvészi életmegnyilvanulas nincsen annyira egybe-
forrva a nép seredetével, mint a népviseleti iinnepségek.” (Hamm, 1935b,3.129)

Tekintettel arra, hogy a szerz6 - Hamm Ferenc - jelenid6ben rogziti gondolatait, arra
kell kovetkezetniink, hogy a harmincas évek kozepérdl ir. A leirtak alapjan viszont nem
tudjuk eldonteni, hogy a népviseleti balakon a helyi viselet, vagy pedig egy tjabb, a kor szel-
lemét magan hordozé viselet valik dominansa: a korabeli fényképfelvételek alapjan arra kell
kovetkeztetniink, hogy a zart és visszafogott viselet - annak bajororszagi véaltozata - jelent
meg a népi ,uniformisok” esetében is, melyek szinben és szabasban kiilonben sem tértek
el 1ényegesen a helyi német polgari-paraszti viselett6l. Ezzel vélhet6en a valahova tartozas
nyomaszté sziikségletét is kielégithették. A Kulturbund a harmincas években a népviseleti
balak mellett a népmivelés minden teriiletén vezetd szerepet toltott be. (Hamm, 1935b, 3.)

A HELYI VISELET ES A MAGYAROS NEPVISELET EGYIDEJUSEGE
DOROSZLON

A magyar - ezen belill is a délvidéki, pontosabban a doroszléi - népviselet a 20. szdzad
harmincas éveiben keltette fel a viselet irdnt érdekl6ddk figyelmét: gazdagsagaban a letlint
korszak idealizalt képét vélték felfedezni, ami az Gj kezdet és feladatok lehetdségét is maga-
ban hordozta. (Batta, 1934, 10.) Doroszlé a maga tdrsadalmaval, gazdasagi strukturajaval,

7 “...A Kulturbund felejthetetlen megalakitasa utdn — ennek az el6ljaréja volt az 1919 &szén megin-
ditott Deutsches Volksblatt, amely a németség organuma és el6harcosa a nép célkittizéseinek -, a
Kulturbund vezetdsége azonnal hozzéfogott a szervezkedés munkajahoz, amely a németek altal lakott
helyeken mindeniitt a leglelkesebb megértéssel és tamogatdssal taldlkozott. A Kulturbund elsé hirom
éves fennélldsa alatt 128 kozségben alakitottak meg helyi szervezeteit, és tagjainak a létszama arany-
lag rovid id6 alatt 55 ezer fére szaporodott. A Kulturbundot 1924 aprilisaban érte az elsé hatdsagi
betiltds, amely miikodését egészen 1927 oktoberéig bénitélag zavarta meg. Amikor 1927 oktéberében
ujbdl megindulhatott a munka, 26 helyi szervezet még miikodott, és a szdmukat 1929. janudr 6-4ig 64-
re lehetett novelni. A kormany magas allamférfiui belatasa folytan 1931. aprilis 14-én a Kulturbund
munkajat ujbol engedélyezték, és a kozben 13-ra leolvadt helyi szervezetek szamat 1934. oktober 31-ig
129-re lehetett emelni. Ez a véltozas a Kulturbund életében a harmadik kiépitési fejezet volt, amelyben
sokkal nehezebb koriilmények kozott dolgozhatott, mint az el6z6 szervezkedések alkalmaval, mert
a gazdasagi valsag mar egyre jobban kiiitkzott, és tudvalevd, hogyha valamit el6lrél kell kezdeni,
hogy milyen nehéz eredményt elérni. Most azonban a munka z6kkendk nélkiil, teljes erével folyik, a
helyi szervezetek szama n6tton né, s ami kiilondsen jelentds koriilmény, a fiatalsag tomegesen todul a
Kulturbundba, a szolgdlataba allitja szerény képességeit, és ezaltal biztositja 6nfelaldozo lelkes mun-
kajaval a Kulturbund jovéjét.” (Hamm, 1935.124.)
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Zombor kozelségével sajatos pontja volt és maradt a bacskai magyar népi kultiranak. A
fertalyok® birtokloi és gazdagsaguk, a polgari és szomszédos telepiiléseken megfigyelt sa-
jatossagok egyszerre alakitottak viseletiiket, ami egyszerre lett a “magyaros” viselet egyik
szinoniméjava és a tobbi magyar telepiilést6l megkiilonboztetd helyi tinnepi 6ltézék. Ez a
bels8, magyar kozosségen beliil megfigyelheté differencidlodds azonban nem zarta ki annak
lehetbségét, hogy a “helyi” viselet egy sor olyan elemmel gazdagodjon, ami mar kiilon vise-
letet (a “magyaros” viseletet) eredményezzen.

A “népies viselet” fogalomkészletébe az adott iddszakban elsdsorban a magyarok ké-
rében tinnepi alkalmakkor magukra 6ltott “magyaros” viselet illeszthetd, aminek torténeti
elézményét a nemesi viselet elemei szolgaltattak: ami a két haboru kozotti kisebbségi 1ét
eredményeként konzervalddott, az anyaorszaghoz torténé visszatérés idején elharapodzd
divat megerdsitett, késébb pedig a sziireti balak (mulatsagok, Doroszlon sziiretbal) alkalma-
val valtak szignifikansakka. A magyaros ruha ily médon egyszerre volt egy meghatarozott
idGszak nemzeti identitdsatak kiilsé megnyilvanuldsa és egy tinnep - a bdség, az ¢szi mu-
latsag, a boldogsag — kisérd jelensége. Nem véletlen hat, hogy e két elem 6sszefonddasanak
koszonhetben sziklaszildrdan all a helyén napjainkban is. A sziireti mulatsagok ,,magyaros”
viselete azonban nem lehetett volna ennyire ,,sikeres és népszer(, ha évente csupan egyet-
len alkalom szolgalt volna taptalajaul: sajatos ,revival” jelenség régzitésére adott modot az
ezredfordulé kornyékén megrendezett néptancszemlék szérvanymagyarsaganak ,viselete™
miutan a telepiilésen mar nem volt identitast definial6 funkcioja a helyi, vélhetéen korabban
meglévd viseletnek, vagy pedig korabban mar megtortént a kivetkdzés, a csoportok helyi
népviselet gyanant a sziiretbalak magyaros viseletét valasztottak fellépésre.

SZURETBAL DOROSZLON REGEN ES 2011-BEN

A sziiretbalak (sziireti balak, mulatsagok) a varosi és falusi iparosréteg dltal a 20. szazad
elején felélesztett, hagyomanyosnak tekintett mulatsag, amit id6zitésénél fogva sziiretinek
neveznek és szimbolikdja is kapcsolodik a sziiretekhez, masrészt a kordbbi céhes rendszer
szervezeti egységeinek atvétele és tovabbélése is megfigyelhetd benne, a tisztségvisel6k elne-
vezése és feladatai kapcsan.

A doroszl6i sziiretbalat tovabbi helyi sajatossagok nyomatékositottdk. Az tinnepség
idozitése — a régebben még tekintélyes mennyiségben el6forduld széléskertekben tortént
sziiret egyenes kovetkezménye mellett — mas értelmezést is nyerhet: miutdn a helyben szer-
vezett ,,bajkuti” bucsu a délvidéki katolikus magyarsag kozépkor 6ta legnagyobb fontossag-
gal bir6 szakralis k6zosségi eseménye, ugy a bucsut koveté harom héten beliil megrendezett
sziiretbal akar a bucsu profanizalt feloldasanak is tekinthetd.

A ,sziiretbal” - miként azt a helyiek nevezik - helyi hagyomanyokként szamontartott,
a kornyez6 magyar telepiilésektdl és a mas nemzetiségi telepiilésektdl is egyszerre megkii-
16nboztets, hagyomanyos és 11j szokas elemét és jegyét magdba foglalja, mely alapjan a 20.
szdzadi Doroszl6 6nmagat definialta és identifikalta.

8 A kilencholdas parcellak helyi elnevezése, ami egyuttal a tehetdsség fokmérdje is volt és maradt.
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A sziiretbal ezért - a sziireti balak, mulatsagok altalanosan leirt elemei mellett — a k6zos-
ségi identifikdci6 elemét, a doroszldi viseletet, illetve az anyaorszagi Bokréta Mozgalom két-
ségtelen hatdsa alatt a 20. szazad harmincas éveiben kialakulé Gyongyosbokréta fellépéseire
meg0rzott ,,hagyomanyos” tdncait is tartalmazza. A sziiretbalat megel6zGen sor keriil a felvo-
nuldsra: az elmondottak alapjan a korabbi, Gyongydsbokréta-csoport éltal is preferalt kom-
munikdcids utvonalat, az atvonalakon taldlhaté megallokon, csomdpontokon tartanak révid
sziinetet. A megalldkon a hagyomanyos tancok, tanclépések keriilnek bemutatasra, kedvcsi-
naloként és azok kedvéért, akik hajlott korukra valé tekintettel bizonyosan nem vesznek majd
részt az esti mulatsagon: a rezesbanda altal megkezdett dallamnak megfeleld tancot jarjak. A
tancosok (tancoldk) a doroszldi utcakat lovaskocsikkal jarjak kettés hagyomany el6tt tiszteleg-
ve: az els6, még néhany nyugat-bacskai telepiilés kozos szervezésében megrendezett lovasban-
dériumok emlékét idézve, masrészt a hagyomanyok rogzitésére is torekedve. A sziiretbal el6ze-
tesének jabb eleme a sziiretbal birdjanak (hazigazdajanak) hazandl szervezett megvendégelés,
aminek sordn siitemények és italok keriilnek a vendégek, tehat a tdncosok elé.

A doroszl6i miivel6dési otthonban tartott sziiretbal elsé részében a Gyongyosbokrétan
korabbi években bemutatott koreografiak bemutatasara kertil sor, korosztalyonként: el6szor a
legkisebbek tancoljék el a ,,galambhdz” nevii tincukat, majd a szemlékre betanult, iddsebb kor-
osztaly altal el6adott tancrend kovetkezik. A hivatalos rész utan a ,hagyomanyos” csésztanc
veszi kezdetét. Ennek végén hangzik el az a felkialtas a bir6 szajabol, ami a mennyezetre erd-
sitett, 1écekre felaggatott cukorkak, sz6léfiirtok, aprobb ajandékok elcsenésének kezdetét jelzi.

A ,sz616lopés” folyamdn a sz6l6csdszok igyekeznek a tolvajt tettenérni: akit nyakon csip-
nek, azt a bir6 diszhelye mellett kialakitott ,,dristomba” zarjak. Innen csak valtsagdijjal lehet
szabadulni: ezt a csalddtagok, és/vagy a fogoly kedvese fizeti ki. Az igy 6sszegytijtott pénzt a
miivelddési otthon fenntartaséra esetleg karbantartasara forditjak.

A sziiretbalnak két olyan eleme figyelhet6 meg, melyek a helyi jelleget erdsitik: az els6ként
targyalt elem-egyiittes a viselet, a masik pedig a Gyongyosbokréta és Bokrétas Mozgalom ha-
tasa és helyi valtozata, amelyek egyiittesen hatottak a kozdsségi tinnep jellegére és ezzel egyiitt
a sziiretbdlra is.

A siker egyik titka szamos, mara kiilonvalt jelenség egytittes megjelenésében keresend6. A
mult szazad harmincas éveiben kibontakozé Gyongydsboktéra mozgalom - az anyaorszagban
ekkor bontakozé Magyar Bokréta Szovetség - a szinpadiasitott népi kultura (vagy az annak
tekintett kultdra szamos olyan jegyét tiizte fel zaszlajara, ami kés6bb, némi idGeltolodassal
a kisebbségi magyar, igy a doroszldi viselet és egyaltalan a délvidéki (ezen beliil a bacskai)
magyar népi kultara ellentmondasos fenntartdja lett, és maradt. A mult szdzad harmincas
éveiben kibontakozé mozgalom szinkretizmusa kiilon-kiilon fejtette ki hatdsat: a harmincas
évek Gyongyosbokréta-mozgalma, a népszinmuvek és a sziireti balak harom kiilon figyelmet
érdeml6 eleme a bacskai magyar népi kultara alakitasanak.

A MUKEDVELO SZINPADOK HATASA

Az alapvet6en mezdgazdasaggal foglalkozé magyar népesség, a varosokban iparos,
ipari munkdsssag helyzete, szellemi élete felemas képet mutatott az els6 vildghaborut ko-
vet$ id6szakban, aminek egyik tiineteként értelmezhetjiik a két vilaghabora kozotti id6-
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szak kulturalis sarokkoveként emlegetett miikedvel6 szinjatszast is (2., 3. kép). Az 1918-t6l
1940-ig tart6 idészakban 200 mukedveld szinpad mi(ikodott, tobb mint 100 telepiilésen. “A
jugoszlaviai magyarsag aktiv szalddja: két-hdrom, komolyabb munkat teljesité kulturalis
egyesiilet. Tisztan kulturalis jellegli magyar egyesiilet egy sincs, ellenben vannak kombinalt
tarsadalmi és kulturalis egyesiiletek. Szinhaz — nincs, csupan miikedveld egytittes, amelyet
a Suboticai Népkor teremtett meg. Esztenddnként tartanak jo néhany elfogadhaté szinhdazi
el6adast Somborban, Beckereken és Sentan...Hogy a falu népének és a varosi kispolgarsag-
nak ma igen kicsiny a kulturalis felvevd képessége, az nem ennek a generdcionak a hibaja. Ez
a régi idék biline és stlyos mulasztasa.” (Havas, 1937, 367.)

Ebben - parhuzamosan a bezartsaggal - nagy szerepet tudhat magaénak az anyaorszagi
“népies” trend is: Paulini Béla, aki késébb a Gyongyosbokréta ,,atyja” lesz, (ebben az id6ben
ujsagird) 1926-ben Harsanyi Zsolttal egyiitt megirjak és kiadjak Garay: ,,Hary Janos”-anak
szinpadi feldolgozasat a Kodaly Zoltan gyjtotte népdalokkal. Ezeket maga Kodaly valo-
gatta a szoveg kozé. 1929-ben a miikedvel$ csakvari parasztcsoport Paulini rendezésében
bemutatja Csakvaron a ,Hary”-t. Utdna a csoportot felhozzak Budapestre és a darabot a
Magyar Szinhazban is el6adjak... A févaros szervezésében zajlott le tehat Budapesten az elsé
»,Gyongyosbokréta” — az elnevezést is Paulini adta - bemutatd, amely minden téren sikert
aratott. A sajtd ugy udvozli a Gyongyosbokrétat, mint a magyar kultura egyik megvaltéjat.
Mivészek, értelmiségek, ,,polgari népieskeddk”, kulfoldi vendégek lelkesednek az ,,8szinte
b4j” megnyilatkozasan. (Palfi, 1970,)

A Bacskaban és Bansagban legtobbet el6adott népszinmivek és a Gyongyosbokréta
alkalmaval (4. kép) szinre keriil6 darabot kozti egybeesés nem véletlen: erre vonatkozé koz-
vetlen adat ugyan nem all rendelekezésiinkre, de vélhetéen a népszinmiivek forgatékonyvei
is egy meghatdrozott rendezGelv mentén jutottak el a szinjatszokorok vezetdihez. A szin-
padra allitott életképek és népszinmiivek egyszerre és kiilon-kiilon is hatassal voltak a nép
kozizlésére. A Pesti Naplo, a Pesti Hirlap és a Magyarsag hirt ad arrdl, hogy a Szent Istvan
hét tinnepségén a ,Magyar Foldmtives Jatékszin” keretében a csdkvariak, a ,Magyar szi-
varvany -t mutatjak be. Ez hét kis jaték, szavaldkorusra és jatékra bontott népballada, de
»magyar groteszk” is. A bemutaté a Kamaraszinhazban volt. Az egyes részek: ,A csillag,
a csillag...”, ,Egyszer egy kiralyfi..”, ,,Siraté asszonyok...”, a ,Hary” egy része, a ,,Piros bu-
gyellaris” egy felvonasa, ,Betlehemes jaték”, és ,,sziluettjaték” (lényegében a hét évvel ké-
s6bbi ,,Csupa-jaték” otletei). A Varosi Szinhdzban viszont Boldog, Tiszapolgar, Nagykallo,
Ocsény, Kapuvér, Mikéfalva, Koppanyszantd, Piispokbogad és a Maty6fold csoportjai mu-
tattdk be tdncaikat sajat népviseletiikben. A bemutat eredetileg az ,,Ispilangi rozsa”, majd
végiil a Gyongyosbokréta cimet kapta.

Ezek a jugoszlaviai Gyongyosbokréta-mozgalomra oly mddon hatottak, hogy elmélyi-
tették azt, masrészt betoltotték a hivatalos szinhazak hidnyaval keletkezé trt. A két haboru
kozotti idészak miikedvel6 tevékenységét osszefoglald ,,Bokréta” (Farkas, 1940) adatainak
20%-os feldolgozottsdga alapjan: 23 telepiilésen 208 szindarabot adtak eld, ebbdl 14 tele-
piilésen a Falurossza, 10 telepiilésen a Piros bugyellaris és a Sarga csiko, 8 telepiilésen a Gy-
imesi vadvirag és az Igléi didkok, 7 teleptilésen A bor (Gardonyi adaptacio), 6 telepiilésen
A vereshaju c. szindarabot adtdk el6, meghatarozva azt az irdnyt, amiben haladni tudnak
és kivannak. A szindarabok ,kosztiimjei” a magyaros, tehat népies viseletért kialtottak. A
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darabok kivalasztasaban dontd befolyassal birhatott az a tény is, hogy az el6adasok szovegét
szerb nyelvre kellett forditani és a helyi hatalom részér6l lattamoztatni a bemutatas el6tt: te-
kintettel arra, hogy a nyelvtudas mellett a technikai adottsdgok is igen kezdetlegesek voltak,
a mar meglévé és leforditott, masutt elfogadott és jovahagyott szindarabok atirasat legalabb
annyira nyomos érvnek tekinthetjiik, mint a tobbi, val6szinisithet6 okot.

A veszélyt, ami a hivatalos szinhdzak hidnyaval és az ezek helyét betolté mukedvelés-
sel leselkedik a kisebbségi magyar kozosségre, természetesen idejében felismerték: Havas
Karoly mondatai figyelmeztetnek erre, ugyanakkor nem gatolhattak meg a lényegében 6n-
jarova valt mozgalom kibontakozédsat. “Félreértések elkeriilése végett hangsulyozzuk, hogy
a miitkedvelés sziikséges. Nincs szinhazunk — emberi szamitas szerint a kozeljovében nem is
lehet -, tehat sziikségilink van a miikedvel szinészek munkajara. Igen komoly érdek, hogy
legyen mtikedveld szinjatszas, de éppen annyira sziikséges, hogy a miikedveld szinjatszds-
ban ne meriiljon ki minden kulturalis érdeklédés, és a milikedvel6 szinjatszas ne nyomjon
el minden kulturalis munkat. Ma pedig mar komolyan fenyeget az a veszedelem, hogy csak
a mukedvelést fogjuk magyar kulturanak tekinteni...Ez komoly veszedelem. Nem akarunk
példakra hivatkozni, egyetlen egyesiiletet sem kipécézni, és senkit sem felel§ssé tenni ezért
a visszafejlodésért. Mert itt valdban sulyos visszafejlddést latunk. Taldn csak Petrovgradon
— s esetleg Novi Sadon - van olyan komoly kulturalis munka, amely meg tud kiizdeni ez-
zel a miikedvel$ - iranyzattal. Mashol mindeniitt — elsésorban Suboticara gondolunk - a
magyar kulturalis életnek egyetlen megnyilvanuldsa a mtikedvel6 szinjatszds. Elmaradtak,
elaludtak a nagy kulturalis megmozdulasok, de nincsenek mar kis kulturalis probalkozasok
sem. Teljesen elég, ha minden két hétben , ki lehet hozni egy 1j darabot”.” (Havas, 1937, 745.)
A szinhazba jarok tehat a népszinmitivek sokasdgat — abban vélhetSen a fellép6 rokonsagot,
mint a magyar szellem védébastyajat — lattak viszont.

Az els6 vilaghaborut kovetd impériumvaltas utani masfél évtizedben az anyaorszagbdl
hatdron tulra is 4tcsap6 folklorizmus kivalé alkalmat teremtett az utkeresé magyar, ezen
beliil még hagyomanyos kortilmények kozott él6 falusi magyar populdcidonak, hogy kulta-
rajukat értékként, magukat pedig valamilyen kozosség részeként éljék meg. Annak ellenére,
hogy a népviselet, néptanc és szokdsok iranti érdeklédés a szazadforduld tajékan is felfe-
dezhetd, a Gyongyosbokréta nyugat-bacskai és tiszamenti sikere a viselet és hagyomanyok
értékének tudatositasat is feltételezik. Batta Péter — soraiban félreérthetetlen naivitassal - a
népmiivészet apotedzisat, a tarsadalmi egyenl6tlenségek elsorvadasat, a Gyongyosbokréta-
ban a minden betegségre hasznos gyogyszert véli felfedezni: S a nép latva, hogy mégis csak
torédnek vele, érezve, hogy viseletét, szokasait, tdncat, dalat megbecsiilik, mivészetét szere-
tik, megtapsoljak, talan meg is fizetik, tudatdra ébred annak, hogy mindez érték, felbecsiil-
hetetlen kincs, amelyet eldobni vétek volna, réla lemondani csaknem éngyilkossag...Ime, a
Gyongyosbokréta kolcsonos és kettds hatasa a tarsadalom egyes elemeire, rétegeire, amelye-
ket egymashoz vezet, kozelebb hoz, egymassal megismertet, s ezaltal nemzetpolitikai szem-
pontbdl elére nem is sejthetd, kedvez6 eredményekhez juttat. Mert egyrészrél segit lerom-
bolni az egyes tarsadalmi osztalyok kozott emelkedd elvalaszto falakat, masrészrél legalabb
lelkileg iparkodik felemelni a miiveltebb tdrsadalmi rétegekhez az anyagilag ma annyira
sujtott kisparaszt, vagy napszamos osztdly tagjait.. Ami azonban nem riaszthat vissza attdl,
hogy a Gyongyosbokréta eszméjét, amely tulajdonképp biztos, kulturalis megnyilatkozasa
volna a magyar kisebbségi népléleknek, ne iparkodjunk megvalositani, s igy a kellemest a
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hasznossal egybekotve a tanult tarsadalmi osztalyokat a népi elemekkel megismertetni, s
egymas megbecsiilésére és szeretetére tanitani. *(Batta, 1934, 745-746.)

A csonoplyai, doroszldi, gombosi taldlkozdk és maguk a csoportok is azt a bizonyos
kettdsséget titkrozték, ami az asszonyok, lanyok viseletének diszességében — mint a tarsadal-
mi status kiilsé megnyilvanulasaban - illetve az egyre ,magyarosabb” férfi viseletben (azon
a trikoldr szineire utalé piros és z6ld csikjaban) titkroz8dott. Ott, ahol a viselet kozosségen
beliil nem birt olyan eklatans szimbolikus rendszerrel, mint a doroszléiak esetében, ott a néi
viselet is egyre inkdbb a ,népies, magyaros” férfiviselet nyoman alakul at és vélik fokozato-
san a taji kodbol nemzeti kddda. Ennek felgyorsulasa kovetkezik be a 41-es impériumvaltast
kovetSen, amikor a bacskai magyarok sajat identitdsuk még hangsulyosabba tételét vallaljak
magukra: ez nem a velitk kordbban egytitt él6 mas kisebbségek iranyaba volt gesztus, sokkal
inkabb az anyaorszagi magyarok gyanakvasat igyekeztek ezzel a szimbolikus cselekedettel
eloszlatni. A visszatért bacskai teleptilések is részt vettek tehat a Magyar Bokréta Szovetség
kozponti iinnepségein, Budapesten® ekkor mar vélhet8en a korabban sugalmazott reperto-
art szinre vive. A fdvarosban késziilt fényképek mar a hagyomanyosnak vélt néi és magyaros
férfi viselet szinkretizmusara szolgaltatnak jé példaval.’®

A Szovetség léte, a bemutatok sikere és a tudatos szervezés a bokrétds falvak és csopor-
tok felduzzadasat eredményezte, ezzel egyiitt pedig a népi kultira egy allapotanak konzer-
valasat is.

OSSZEGZES ES SZINOPSZIS HELYETT

A mult szdzad harmincas éveire dsszpontositd ismertetd a viselet alakulasaban meg-
figyelhet6 kozos sajatossagokra hivta fel figyelmiinket, a magyar esetében pedig a viseletre
haté tényez6k sordban is rendszert igyekezett teremteni. Az el6bbiek k6z6s vondasa, hogy
kiviilr8l — ebben a szévegkornyezetben az anyaorszagbdl érkezé hatésra — bontakoztak ki a
viseletet kiemelten a figyelem kozéppontjaba helyezé mozgalmak, melyek ugyanakkor egy-
mas eredményeire és modelljeire is példaként tekintettek':: erre az ,egymasra figyelésnek”
nagy valdszintséggel a kisebbségi 1ét és az azonos politikai elbiralas teremthetett keretet.

A harom kozdsség a hasonld koriilmények és modellek-adta haldéban kiilonb6z6 va-
laszokat fogalmazott meg: mas utat figyelhetiink meg a hagyomanyokba zarkézé bunye-

° Bacskertes (1941. Gunadrjaték, dus. 1942.), Doroszlé (1941. Csirajazas, dusozas. 1942.), Gombos
(1942. tiiskémugras, lippends. 1941. Bukorkané (?) 1943. ), Bacsjozseffalva (bukovinai székelyek (Né-
meth Kélman tanit6) 1941. Borozdanfutd, verbunk. 1942. Kardcsonyi koszontd)

10“A Szovetség megalakitasat egy Gjabb szempont is siirgette. Vidéken igen sok csoport Gyongydsbok-
réta néven szerepel anélkiil, hogy valami koze volna Paulini iranyitdsahoz. Ezt a mozgalmat kellett
bevinni a Bokréta Szovetségbe. Tulajdonképpen nem torténik mds, mint hogy a mar korabban és
egyébként is meglev$ csoportok, de f6leg szervezdik — latva a Gyongydsbokréta sikerét — utdnozni
szeretnék Paulinit...” (Palfi, 1970.)

11 <«

Német testvéreink ugyan madr tobb izben tartottak un. népviseleti bdlokat, azonban ez a Gyon-
gyosbokrétanak csak egyik igen kicsiny részbeni megnyilatkozasa. Igaz, mégis valami. Mi, magyarok
sajnalatos médon még eddig se jutottunk el.” (Batta, 1934, 745.)
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vac-horvat kozosség, megint mast a nagyhatalmi torekvésekben bizé Dunamenti németek
esetében és egy harmadik utat jart be az ugyancsak ellentmondasos palyat befuté magyar
kozosség.

Torténelmietlen és spekulativ annak a kérdésnek megfogalmazasa, hogy vajon mi tor-
tént volna akkor, ha az anyaorszag(ok) és a délszlav dllam mdsként viszonyul a kisebbségei-
hez. Személy szerint Ggy vélem, hogy timogatas és modellek nélkiil el6bb a népi kultura valt
volna kormanyos nélkiili hajova, késébb pedig a hivatalos kisebbségi kultura jutott volna
erre a sorsra.
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TRACHTEN DER HEIMAT nNo.23

Batschka

Jugendherbergsgrosdien 10Pf.

1. kép. A haza népviseletei - képeslap (cca 1950)
Figure 1. Traditional Costume of Homeland - postcard (cca 1950)

2. kép. Szabadkai nék az Uj kenyér tinnepén 1942. augusztus 20-4n
Figure 2. Well know females on the festive of new Bread in August 20" 1942.
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3. kép. Doroszléi legényke a dubrovniki tengerparton - cca 1950.
Figure 3. Young man from Doroszl6 on the beach of Ragusa - cca 1950.

4. kép. A Gyongyosbokréta fellép6i (1937, Gombos)
Figure 4. Celebrand of the festival Gyongyosbokréta (1937, Gombos-Bogojevo)
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Arpad Pap

RAZVO] I UTICA] NARODNO/NACIONALNE NOSNJE NA
IDENTITET BACKIH HRVATA/BUNJEVACA, NEMACA I MAPARA
TRIDESETIH GODINA 20-TOG VEKA

Sazetak

Rad ima nameru da prikaze razlicite strategije negovanja i oblikovanja nacionalne/na-
rodne tradicije triju zajednica koje su Zivele na tlu Vojvodine/Backe - bunjevacke/hrvatske,
nemacke i madarske - nakon promene njihovog specifi¢cnog manjinskog statusa posle mar-
seljskog atentata 1934. godine. U cilju $to eklatantnijeg prikaza autor je izabrao jedan vid
ispoljavanja identiteta, koji je tako sme$ten u premijer plan interesovanja i identifikacije ovih
zajednica - nacionalnu/narodnu no$nju, rezimirajuci sve one indikatore, koji su oblikovali
na izgled “idealizovane” i “autenti¢ne” nosnje. Na osnovu sakupljenih faktora moZemo za-
kljuc¢iti, da su - iako Ziveéi na istim prostorima - nacionalne zajednice crpile ideje i motive
iz sasvim razli¢itih izvora, koriste¢i pri tom sli¢nu moguénost manifestacije, uobli¢ene u
smotrama, festivalima, javnim skupovima, najverovatnije povedeni sa starom idejom i algo-
ritmom sve¢anost- masovnost-snaga-jedinstvo.
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A FUTAKI SZENTHAROMSAG FOOLTARKEP RESTAURALASA

THE RESTORATION OF THE HIGH ALTAR PAINTING OF THE
HOLY TRINITY IN FUTOG

Osszefoglalé: A 18. szazadi futaki Szentharomsag-templom egykori féoltarképét -mely a Szent-
hédromsag tiszteletét abrazolja (413x218 cm) -, Ignaz Raab (1715-1787) jezsuita festé készitette grof
Hadik Andras (1710-1790) megrendelésére 1774-ben. A kalandos sorsot megélt nagyméretti alkotast
a Szabadkai Vérosi Muzeum ,Bécsi barokk mesterek miivei a Vajdasdgban” cimi kidllitdson mu-
tattuk be Szabadkan, Nagybecskereken és Ujvidéken. A kép restaurdldsdra a kidllitason keriilt sor
2015-2016 folyaman, igy annak fazisait a kozonség él6ben is kovethette. E tanulmdany ismerteti a
fest6 munkdssagat, a kép torténetét és ikonografigjat, atvételi dllapotat és a restaurdlas folyamatat.
Emellett a roncsolasmentes és mintavétellel jaro restauratori és nagymiszeres anyagvizsgélatok ered-
ményeit is bemutatja, valamint azokat osszeveti a kép készitésére vonatkozd, kuriézumnak szamito,
részletes levéltari forrasokkal, melyeket a kozelmultban tettek kozzé Csehorszagban. A fototechnikai
vizsgalatokat Szabadkdn, a mikroszképos vizsgalatokat a Magyar Képzémivészeti Egyetem Restau-
rator Tanszékének laboratdriumdban kivitelezte a szerz6 és munkatarsai, a nagymduszeres vizsgalatok
(SEM-EDX, XRF, FTIR) a Szegedi Tudomdnyegyetem és az ujvidéki Technologiai Egyetem laboraté-
riumdban késziiltek.

Kulcsszavak: Szentharomsdg, restauralas, barokk festéstechnika, Ignaz Raab, Futak

Abstract: The late high altar painting of the church of the Holy Trinity in Futog, dating to the
18 century, was painted by the Jesuit painter Ignaz Raab (1715-1787) in 1774. The painting (413x218
cm), which depicts the adoration of the Holy Trinity, was ordered from Raab by count Andras Ha-
dik (1710-1790). The large-scaled painting has had an adventurous history and was exhibited at the
exposition “The Works of the Viennese Baroque Painters in Vojvodina,” organised by the Municipal
Museum of Subotica and displayed in Subotica, Zrenjanin and Novi Sad. The restoration of the pa-
inting was carried out live at the exhibition during the years 2015 and 2016, so the public had the
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opportunity to follow the different steps of the painting’s restoration. This study provides an insight
into the painter’s work, as well as the iconography and history of the painting, containing a record
of its state at reception and the process of restoration. It also presents the results of the painting’s
non-destructive testings and sample analyses, as well as of the instrumental analyses of the material,
while comparing these at the same time with the detailed contemporary sources which provide an
insight into the process of how the painting was painted. These sources represent a real rarity since
they had been kept in archives and have only recently been made public in the Czech Republic. The
photo-technical examinations were carried out in Subotica, the microscopic ones in the laboratory
of the Art Conservation Department of the Hungarian University of Fine Arts by the author and her
colleagues, the instrumental analyses (SEM-EDX, XRF, FTIR) in the laboratories of the University of
Szeged and the University of Novi Sad, at the Faculty of Technology.

Key words: Holy Trinity, restoration, baroque painting technique, Ignaz Raab, Futog

BEVEZETO

A Szabadkai Varosi Muizeumban a délvidéki katolikus barokk egyhazmiivészet kuta-
tasa, restauralasa és bemutatasa folyik 2012 6ta. Ezen értékmentd tevékenység nemzetko-
zi kiallitasi programokhoz kothetd (Stettner Sebestyén (1699-1758) budai festé 2012-2013,
Mathias Hanisch (1754-1806) késébarokk vandorfestd 2014 cim kiallitdsok), melyek el6-
késziiletei, valamint megvaldsulasuk kozben tucatnyi mtialkotas restauraldsa késziilt el a
szerz jovoltabdl, a legtobb esetben a mizeum ajandékaként. Ugyanilyen feltételekkel keriilt
sor a ,,Bécsi barokk mesterek miivei a Vajdasiagban” (2015 decembere - 2016 szeptembere
Szabadka, 2016 oktdbere - novembere a nagybecskereki Nemzeti Mizeum, 2017 januérja
- marciusa az Ujvidéki Vajdasagi Mizeum) kiallitason Ignaz Raab A Szentharomsag megdi-
csbiilése cimli nagyméret(i oltarképének restaurdlasara, melyet a futaki Jézus Szive katolikus
templombdl kolesonoztiink a tarlatra, s melynek befejezése utan immar restaurdlva keriil
vissza 6rzési helyére.

A futaki dominiumot gréf Hadik Andrés (Esztergom, 1710 — Bécs, 1790) magyar hu-
szartdbornok, csdszari tabornagy, Bacs varmegye 0rokos féispanja 1771-ben kapta Maria
Terézia kiralyn6t6l. 1773-ban tették le a katolikus templom alapkovét, de valdszintileg csak
1776-ban szentelték fel, a Hadik csaldd temetkezési helyéil szolgalt (1. kép). A plébaniaépii-
letis 1776-ban épiilt. A kastély alapkovét 1777-ben helyezték el. A barokk templom elbontasa
utan a csaldd hamvait athelyezték az 0j neogdtikus templomba (Merényi-Metzger, 2001, 81)
(2. kép). A régi futaki Szentharomsag-templom féoltarképét, amelyet korabban tévesen a
budai Falkoner Ferenc (1737-1792) (Korhecz Papp - Kovacev Ninkov, 2005, 18) vagy fia,
Falkoner Jozsef (1756-1808) miiveként tartottdk szamon (Momirovié, 1986, 42. Milanovié¢
Jovi¢, 1989, 15) Javor Anna stiluskritikai alapon tortént levélbeni attribucidjanak koszon-
hetéen - amelyhez elsésorban Raab csallokézi miivei szolgaltattak alapot — , immar Ignaz
Raab csehorszégi jezsuita festd nevéhez kothettiik a nagymérett festményt (Skorié, 2009,
101). A néhany évvel ezel6tt publikélt levéltari forrdsok megerdsitették Javor Anna felisme-
rését (Slavicek, 2013, 196).
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A MUVESZROL

Joseph Ignaz Victorin Raab (Nechanitz, 1715. szeptember 5.— Welehrad, 1787. decem-
ber 2.) rendkiviil termékeny festé volt, hatalmas életmiive Cseh- és Morvaorszag szinte min-
den jezsuita kolostordra kiterjed, de mas szerzetesrendek is foglalkoztattak. A helyi kantor
tizenkettedik gyermekeként latta meg a napvildgot, tanulmanyait a ji¢ini Johann Georg Ma-
jor fest mellett kezdte 1730 koriil, majd roévid pragai tartézkodasa utan 1744-ben Briinn-
ben belépett a jezsuita rendbe. Magyabrddon (Uherském Brodé¢) 1747-ben, Magyarhradison
(Uherském Hradisti) 1750-ben, Olomoucon (Olmiitz) 1750 - 1751-ben, Jihlavdn 1752-ben
mikodott, majd Gjra Olomoucon 1753-ban. 1754 - 1756 kozott Kutna Horaban tartdzko-
dott. A Jézus Téarsasig szamos kolostoraban élt és dolgozott, el6bb mint segéd, 1756-t6l
mint rendi festé mlikodott. 1757-ben Hradce Kralovén (Koniggritz) talaljuk, majd a pragai
Klementinumban tevékenykedik 1758 - 1769 kozétt, id6kozben Ceské Lipy-ben (Bohmisch
Leipa,1766) és Litomysleben (1767) tartézkodik. 1770-ben és 1771-ben szdmos terjedelmes
ciklust alkotott a legfontosabb jezsuita szentek életérél a Nové Mésto-i Szent Ignac templom
rendhazédban, ill. mas festményeket az ottani refektériumnak, és néhany képciklust a pra-
gai Erzsébet-apacaknak. 1772 és 1773 kozott az opavai kollégiumban jelenik meg, ahonnan
els6sorban Uherské Hradisté-re utazik. A jezsuita rend 1773-ban tortént feloszlatasakor be-
kéredzkedett az obrowiczi (Zabrdovice, ma Brno része) premontreiekhez, itt festette meg a
futaki féoltarképet. 1774 tavaszan a velehradi ciszterciekhez szegddott (Schenkova — Olsov-
sky, 2001, 65). Tobb magyarorszagi megbizatasa is ismert e kés6i alkotdi korszakabdl, 1780
koriil: Szanté (Santovka), Dalmad (Domadice), Pozsonycsikany (Cakany) (18. kép).

Sokalakos rokok¢ jelenetein a felismerheté italiai hatast feltehet6en sokszorositott
grafika kozvetitette. Egész életmiivén végigvonulnak a jellegzetes széles arct szentek, nagy
angyalok, puttok és szarnyas fejecskék, melyek megkapdan meseszeriivé teszik kompozici-
6it (Javor, 1993, 325). Raab festészetben valo tigyessége csodalatramélté volt, és minél tobb
ember volt koriilotte, allitélag anndl nagyobb kedvvel festett. Vychodil szerint Raab allit4-
lag ,nagyon 6romteli és vidam lelkd férfi volt, és szinte jatszott kezével, mikozben festett.
Amikor munka kozben meglatogattdk, szeretett mokazni, s mikozben nevetgélt, az ecset a
kezében tovabb porgott. Wurzbach szerint ,,Raabnak sok tiltasban volt része még didkként,
melyek elkezdték felemészteni, meg lehetetlenné tenni a tanulmdnyait. Igy nem tudott telje-
sen a festéssel és a természet tanulmanyozasaval foglalkozni. Jéllehet szolid technikara tett
szert, mely ragyogé szinezéssel parosult, s az elsd pillantésra szerethet képeket alkotott,
tanulmanyainak hézagossdga a mindség és sok mu jelent6ségének a rovasara ment”. Kortar-
sai mint, Johann Nepomuk Steiner (1715-1793) és Joseph Kramolin (1730-1802), valamint
Dominik Kindermann (1746-1817) alkotémiivészete mellett Raab alkotdsai nem vehetik fel
minden esetben a versenyt. 1784-ben a velehradi cisztercita rendet is feloszlattak, ahol Ignaz
Raab menedéket kapott tiz évvel kordbban. Eletének utolsé éveiben egyre inkabb elszegé-
nyedett, haldla el6tt grafikai gy(ijteményét is kénytelen volt elarverezni (Suchankova, 2008,
11-12)
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A FOOLTARKEP TORTENETE

Legujabban el6keriiltek a kép rendelésének és késziilésének koriilményeirdl sz6lo do-
kumentumok Ignac Dominik Chorynsky grof hagyatékabdl a troppaui (Oppava) levéltar-
ban. A mivészetkedvel$ porosz hadvezér Hadik Andras baratja volt, és 6 kozvetitette neki
Raabot a futaki képhez, még 1772-ben. Michael Anton Saliger és Joseph Franz Riickert, Cho-
rynsky gréf megbizottjai tuddsitottak uruknak a kép készitésével osszefiiggé eseményekrol.
E német nyelvii beszamolokbodl tudhaté meg, hogy mar 1772 aprilisaban megérkezett 18
nagymérett rézkarc Raab részére. A jezsuita rend 1773-as feloszlatasa a fest6t nagy lelki
nehézségek elé allitotta (dlmatlansag gyotorte és gyakran sirvafakadt), ezért késett a nagy-
méretd féoltarkép készitésével. Igy szabadkozott Raab 1773 szeptemberében Chorynsky
grofnak Briinnbdl irt levelében. Oktober végén Riickert immar Gj otthondban, az obrowitzi
premontrei kolostorban latogatta meg a fest6t. A beszélgetést november elején folytattak,
amikor Riickertnek Raab atya megmutatta a késziil6 oltarképét a Szenthdaromsagrol. Ekkor
a festd a kép szinvazlatat mutathatta be, mert egy késébbi levélben olvashatunk a lealapozott
festévaszonrol. ,,Raab elmondta, hogy a festményt nem tudja elkésziteni, mivel az apatsag-
ban csak kegyelembdl van atmenetileg. A megrendel6 Urasag legyen tiirelmes tavaszig. Itt,
ahol most él, nincs lehet6ség egy ekkora festményt kifesziteni, és nem akarja agy festeni,
hogy a festményt feltekerje, -mint mas festk teszik nagy festményeknél-, mert ugy tartja,
akkor a rajz nem lehet tokéletes, mivel a mli egy részét a festd nem latja, ha feltekeri. Esetleg,
ha az Urasag megkéri a hazfénokot, hogy Raab festhessen a nagyteremben...” (Slavicek,
2013, 196) A kor szokasa szerint a miivész a megrendel6 kivansaga alapjan vazlatot készi-
tett, amely alapjan a megrendel6 jovahagydsa utan kivitelezte a végleges mualkotést (Koller,
1978, 202-203). Ez Raab esetében ,,bozzetto” (szinvazlat), vagy ,,modello” (kidolgozott tanul-
many) lehetett. Valoszintleg kozbenjartak a fest6 érdekében, s a kolostor nagytermét a festd
rendelkezésére bocsatottak, mert november kozepén Riickert tovabb tudosit: ,,Raab el6leget
nem fogadott el, majd csak ha kész lesz a festmény. Még Osszeget sem nevezett meg, mennyit
kér a munkaért - taldn az urasagra bizza majd, az Ggyis tudja majd kell6en értékelni. Most
még nem is lehet az Osszeget sejteni, mivel nem tudja, mennyi munka lesz majd a képpel.”
A vakkeretek is elkésziiltek ekkor. November végére mar minden készen allt a munkahoz,
a fest6 megmutatta festékallomanyat és a lealapozott hordozévasznat, valamint a vakke-
reteket. ,Raab mester januar elején talan belekezd a festésbe nagy lendiilettel, mert most
éppen rovidek és sotétek a napok, nem lehet festeni. A tervek szerint akkor marcius végére
teljesen elkésziilne a festmény, ha Isten ad neki jo egészséget.” - zarja sorait Riickert (Slavicek,
2013, 197). Az, hogy vakkereteket (tobbet is) emlit Riickert, nem tévedés, mert Raab is az
un. holland elékészitést alkalmazta. A nyers vasznat (ebben az esetben hdrom végbdl var-
rassal illesztett lenvaszon) egy feszit8keretre huztak zsinegek vagy szogek segitségével, igy
készitették eld: enyvezték, majd alapoztdk a vasznat. Az alapozas szaraddsa utin a hordozot
altalaban levették a feszitGkeretrdl és végleges, nem ékelhet$ vakkeretére szegezték (Koller,
1984, 343). Ilyenkor a kép huzoszélei nem nyersek, alapozatlanok, hanem azokon is folyta-
todik az alapozés. A futaki kép vizsgalatabol azt is megtudhattuk, hogy Raab magat a festést
is ezen a feszit6kereten kivitelezte, mert a kompozicié a hizoszéleken is folytatodik. A kép
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csak befejezése utan kertilt végleges vakkeretére. A kérdés csupan annyi, hogy a voros szind
alapozast lathatta-e a kozvetits, vagy miutdn mdr a mester felvitte a sziirke imprimitarat
(Korhecz Papp, 2015, 99). Raab 1774. januar 21-én 23 guldent (eziistpénz) vett at Riickerttdl,
aki két napra ra imigyen tuddsitott: ,,A becsiiletes Raab a legkivalobb mester Briinnben és
kornyékén...tobbet teljesit, mint amit megigért! A kovetkezé honap 10-én az oltarkép telje-
sen elkészitve lesz lathatd.” Februar kozepére- tehat egy honap alatt el is késziilt a m{i, Raab
marcius 14-én vette at a fizetséget a 13 x 7 lab mérett oltarképért, amelyért 101 rajnai forintot
és 36 krajcart fizettek ki. Két hénapnyi szaradas utan ,,1774. 4prilis 21-én reggel az oltarké-
pet megnevezett katonai személy feliigyelete mellett elszallitottak. A képet egy fabol késziilt
ladaba zartak, amit egy viaszozott vaszonnal hiztak at arra az esetre, ha a fa a hosszut Gton
megrepedne vagy rések alakulnanak ki rajta a levegd, meleg vagy nedvesség hatasara. Abban
az esetben a beviaszozott vaszon megvédi a festményt az es6tSl. Riickert vasarolta meg a
sziikséges vasznat, hogy Raab mester jol becsomagolhassa a festményt — igy akar Afrikaig és
az Oceanon 4t is sériilés nélkiil szallithaté lenne (Slavicek, 2013, 199). A képet Budaig szalli-
tottak, ahol a Falkoner Ferenc altal a futaki templom szamara készitett négy mellékoltarkép-
pel (Szent Andras, Szent Franciska, Szent Kereszt és Szent Anna) egylitt egységes diszkeretet
csinaltatott hozza Hadik kegyur. A {6- és mellékoltarképeket 1776-ban a templom belsé be-
rendezésével egyiitt szallitottak le Futakra. A diszkeretek alapozasanak és festésének azonos
rétegfelépitése és anyaghasznalata igazolja e feltételezést (Korhec Pap, 2015, 28). A korabbi
feltételezést, miszerint egy feloszlatott jezsuita templom arverezésén vette meg a kegyur a
futaki templom képeit (Skori¢ 2015, 93), immar biztos adatokkal cfolhatjuk.

A barokk templomot 1907 koriil lebontotték, bels6 berendezése (oltarak, szoszék, pad-
sorok) 1939-ig egy raktarban 4llt, majd Klinger (1958) szerint az ideiglenes tjfutaki templo-
mot rendezték be vele (4., 5. kép). Ekkor kertiilt sor a féoltarkép elsé restaurdlasara, melyet
Kuluncsics Andor (Andrija Kujundzi¢, 1897-1967) szabadkai festdmitivész vitt végbe. A helyi
német lakossag kitelepitését kovetSen e templom hivék6zosség nélkiil maradt, allapota egy-
re romlott-romlik, ezért az 1990-es évek elején a barokk oltarképeket és a fooltar épitményét
a futaki Jézus Szive neogétikus templomba mentették (3. kép).

A KEP IKONOGRAFIAJA

A kiillonleges ikonografidju, allegorikus mt megfejtéséhez Cesare Ripa Iconologidja ve-
zetett, amelynek harmadik lapjan az ,Isteni” fogalmat prébalja megragadni a 16. szazadi
bolcsel (Ripa, 1971, 3): a tiizes napkorongban kirajzolédd haromszogben Jahve neve jelenik
meg héber irdssal, az el6térben Szent Agoston lathat6 egy szérnyas gyermek alakkal. E két
részlet egésziil ki az egykori futaki f6oltarképen repdesé angyalok koszorujaval, amelyek
koziil két nagy egy nyitott konyvet tart, melyben Job idézete olvashato: ,,Ecce Deus mag-
nus vincens scientiam nostram”, azaz ,,Imé, az Isten fenséges, mi nem ismerhetjiik 6t!” A
gomolygd, angyalokkal teli felh6hegy egészen a f6ldi szféraig leér. A kép bal oldalan Szent
Agoston vonul kiséretével a tenger partjan, ahol legendaja szerint séta kozben azon tépren-
gett hasztalanul, hogyan tudnd megragadni a Szenthdromsag lényegét. Meglatott egy kis-
gyermeket, aki kagylohéjjal merte a tenger vizét egy godorbe, amelyet a tengerpart homok-
jaba asott. Kérdésére, hogy belatja-e feladata lehetetlenségét, a gyermek igy felelt: ,,El6bb
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kész leszek, minthogy Te megfejted, amin gondolkodsz” — majd eltlint. Ez a kedves torténet
a Szenthdromsag titkanak felfoghatatlansagdra mutat ra. A szinpompas rokokd jelenésként
megfogalmazott kompozicion a cseh festé6 megmutatja nagy tudasat, felvonultatja sokszint
angyal-egyéniségeit, amelyek koziil a jobb oldali also, sziirkeruhds, adoralé nagy angyal
emelkedik ki kiilonleges szépségével. A sziirkéskékek és narancsos okkerek kiegészité 6ssz-
hangja egyhazi mitivészeti 6rokségiink kiemelt darabjava avatja e muvet.

ATVETELI ALLAPOT LEIRASA

Szemrevételezéssel

A képet korabban t6bbszor javitottak, az utolsd, teljeskorii restauralas alkalmaval annak
megujitdja jelzetét is elhelyezte a kép bal alsé sarkdban (A. KujundZié rest. 1939.). A festmény
besotétedett az oxidalodott lakkréteg és a szennyez8désréteg kovetkeztében (6. kép). A kép
teljes felliletét repedéshald fedi, a festékréteg felkagylosodott, némely helyeken -ahol viz az-
tatta-, feltaskdsodott és pereg (19., 23. kép). A legtobb hidny a kép bal oldalan talalhato, azon
a felilleten, ahol a templom bedzdsa kovetkeztében a hatoldalat huzamosabb ideig viz és ga-
lambiiriilék aztatta. Az eredeti festékréteget tobb helyen, nagyobb feliileteken is atfestették,
a legszembetiinébbek a hozzanemértd modon, utdlagosan felvitt javitdsok. A fels6 félkoriv-
ben nagyobb szanalt mechanikai sériilés sejthetd. Az oltarkép eredeti vakkeretén taldlhatd.
Hatoldalrol egy gyari szovésti lenvészonnal tamasztottdk ala. A vasznakat gydri szogekkel
rogzitették a vakkerethez, egyediil a kép aljan haszndlta fel a korabbi restaurator az eredeti,
nagyméretli kovacsoltvas szogeket. Az eredeti hordozdt enyves-csirizes ragasztoval ragasztot-
tak ra a dublirvaszonra, melyet el6z6leg a vakkeretre feszitettek. ElGtte az eredeti hordozobdl
két helyen nagyobb (34x10cm, 40x23 cm), szabalyosnak mondhaté vaszondarabokat metszett
ki az el6z6 restaurator, mely feliileteket kordbban valdszintleg er6teljes mechanikai sériilés
roncsolta (7-11. kép).

A kép eredeti vakkrete nem ékelhetd, feny6fabdl késziilt, enyhén rovarfertézott (Anu-
bium punctatum). A vakkeret sarokillesztéseit csapokkal megerdsitett ragasztassal készi-
tették. A vakkeret hat egyenes deszkabdl all, melyek koziil a kozéps6 merevité a legerésebb
(9x3,2 cm), a széIs6k vastagsdga (8,5x2,7cm), a vizszintes merevit6k (5,6x,1,5 cm) vastagok.
A felsé6 félkorivet tobb atlapolt deszkadarabbdl allitottak ssze. Az eredeti vakkeretet egy kis
atalakitdssal a restauralas utdn is fel lehetett hasznalni (12-15. kép).

A kép diszkerete két részbdl 4ll. A szegmensives végz&désti diszkeretet fekete alapon
sziirke és fehér erezeti marvanyozassal szinezték, a bels6 faragott levélkoszord aranyozott,
mint a kép cimét megjelenito leveles ornamentikaval ékesitett oromdisz. Az aranyozott fe-
lilleteket bronzporral atfestették, ami megfeketedett (16. kép). A faragott elemek erételjesen
rovarfet6zottek (Anobium punctatum), a diszkeret alapozasa helyenként pereg, egyes helye-
ken mechanikai sériilés kovetkeztében a faragasok hianyosak. A diszkeret alapanyaga nem
rovarfert6zott, viszont enyhén homoruan deformdlédott, s a sarkain sériilt. Az alsé sarkak
megerdsitésére szolgald lécek hianyoznak.

Restauratori vizsgalatokkal

A restauratori vizsgalatok a miitargy-vizsgalat természettudomanyos mddszerei: fo-
totechnikai (normal-, surld-, infravoros-, lumineszcens- és radiografias felvételek), réteg-
csiszolatok és preparatumok mikroszképos (normal és UV- és BV lumineszcens megvila-
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gitassal, 10x, 20x, 50x nagyitasu objektivekkel), valamint mikroanalitikai és nagymuszeres
vizsgalatok. A festmény feliiletébél harom minta keriilt vételezésre (17. kép), emellett az ere-
deti hordozdbdl és a diszkeret marvanyozott és aranyozott feliiletébdl. E mintakat a szerzé
készitette el sztereo- és polarizaciés mikroszkopokkal torténé vizsgalatokhoz, keresztmet-
szet-csiszolatokat készitett az alapozds - pigment - lakkréteg - atfestés mélységeit érintve,
valamint nedvesanalitikai és szalvizsgdlatokhoz mintat készitett el6 targylemezekre. A fenti
fototechnikai vizsgalatokat Kolovi¢ Svetlana és Horvath Ferenc kozremtikodésével a Szabad-
kai Varosi Muzeum mititermében, a mikroszkdpos vizsgalatokat a Magyar Képzémuvészeti
Egyetem laboratériumaban a szerz6 6nalléan végezte el. A pigmentek azonositasat szolgald
nagymiiszeres (SEM-EDX, Scanning electron microscopy - energy dispersive X-ray analysis,
azaz energiadiszperziv rontgen spektroszkopia) vizsgalatokat a Szegedi Tudomanyegyetem
laboratériumaban Madarasz Daniel vegyész-kutat6 készitette. A vords alapozas anyagosz-
szetételének nagymuszeres vizsgalatat (XRF, x-ray fluorescence, rontgen fluoreszcencia), va-
lamint szintén nagymduszeres (FTIR, Fourier Transform Infrared Spectroscopy, azaz Fouri-
er-transzformacios infravords spektroszkopia) kotéanyag vizsgalatat az Gjvidéki Technologi-
ai Egyetem laboratériuméban Jonjaua Ranogajec professzor vezetésével végezték.

Hordozé

A hordozdt varrassal allitottak dssze hdrom, valdszintleg eredetileg azonos szélességti
(cca. 90 cm), kézi szovéssel elballitott lenvaszon végbol (84+91+45 cm). Rahagyas nélkiil varr-
tak Ossze a szoveteket. A szovetet egyszer(i, vaszonkotéssel sz6tték, a lancfonalak fiiggbleges,
a vetillékfonalak vizszintes dllastiak. A k6zéps6 szovet mindkét széle eredeti. A szovet stirt-
sége: 12 ldnc és 11 vetiilék fonal 1 cm®-en. A fonal Z sodratu. A szélat polarizacids mikrosz-
kop segitségével azonositottuk: len. A szdl keresztezett analizator-polarizator allasnal kék
és narancsarga szinben jelenik meg. A dublirvaszon gyari szovést, vaszonkotést szovet, a
szovet eredeti szélessége 195 cm, a szovet stirtisége 16/16 fonal négyzetcentiméterenként. Két
darab vasznat varrtak dssze varrogéppel. A dublirvaszon fonala S sodratt, alapanyaga len
(26., 27. kép).

Alapozis

Tobbrétegli szines alapozést sikeriilt azonositani az oltarképen. Kétéanyaga novényi
olaj, mint ahogy azt a nagymiiszeres vizsgalat (FTIR) kimutatta (34. kép). Az alapozémasz-
szat folyékony 4llapotban vitte fel a mtivész, ez abbdl is kitlinik, hogy cseppek formajaban
utott at a hordozd hatoldaldra. Az alapozas felvitele el6tt a hordozdt enyvvel itattak at, ezzel
egyuttal szigetelték. Az enyvnek a rétegcsiszolatokon megjelend lumineszcenciaja bizonyitja
ezt. Az enyvréteg vastagsaga 10-20 um. A hdromrétegt alapozas vastagsaga 60-100 um. Az
els réteg vastagabb, mint a rakovetkezd, a réteghatar a lumineszcens felvételen még inkdbb
szembeOtl6. Az alapozas Osszetétele igen heterogén. A voros szemcesék mellett novényi fekete
és elvétve sarga szemcsék is lathatdak (29. kép). A vords alapozas anyagosszetételének vizs-
galatahoz hasznalt minta a hordozé hétoldalara atszivargott cseppekbdl szarmazik. A voros
alapozas Osszetétele: legnagyobb mennyiségben vas és higany taldlhaté benne, valamint alu-
minium, kiséré elemekként jelentkeznek a szilicium, titAnium, higany és kdlcium. Kalium
kisebb mennyiségben fordul el6, nyomelemekként mangdnt, taliumot, cirkéniumot, cinket,
rezet és kromot azonositottak, ahogy azt a rontgen-fluoreszcencia kimutatta (35. kép). Az 6l-
mot szikativként keverhették hozza az alapozas gyorsabb szdradasa érdekében. Az alapozas
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{6 Osszetevbje a voros festék, azaz a vas-oxid és az aluminium-szilikat. A FTIR vizsgélat no-
vényi szarado olaj jelenlétét mutatta ki, mely kotéanyag spektruma kissé eltér a lenolajétol.
A kétrétegli voros alapozas f6lott egy vékony sziirke szini imprimituara talalhatd, melynek
vastagsaga 20-30 um-t tesz ki. Osszetétele dlomfehér és venyige fekete, melyet az 6lomteszt
is igazolt. (28. kép)

Festékréteg

Mint mar korabban emlitésre keriilt, a miivész a festést is a feszitGkereten folytatta, a
kompozicié a mi huzdszélein folytatddik. Raab lokalis szineket hasznalt. Ez a keresztmet-
szet-csiszolatokon is megmutatkozik. A mivész csak ott festette meg a hatteret, ahol azt
nem takarja semmilyen forma. A drapériak megfestésére jellemzd, hogy a mtivész a vilagos
formakbdl indul ki, és azokat sotétiti. Az eredeti festékréteg mindharom mintan kétrétegti, a
rétegek vastagsaga 10-20 um-t tesz ki egyenként. Az 1. és 2. mintan atfestést lathatunk, mely
az UV és BV gerjesztésben lathato eredeti lakkréteg folott jelenik meg. Ignaz Raab palettdjaa
korban megszokott pigmenteket tartalmazza: lomfehér, okker sarga, okker voros, cindber,
krapplakk, porosz-kék, zoldfold és novényi fekete. E pigmenteket az EDX vizsgalat spektru-
mai segitségével azonositottuk, a rétegcsiszolatokon kivalasztott porosz-kék, zoldfold és ci-
ndber pigmentszemcsékre célozva (32., 33. kép). A festékréteg igen heterogén dsszetételd, a
novényi fekete szemcsék szinte minden szint festékrétegben jelen vannak, ugymint a cind-
berszemcsék, melyek UV és BV megvildgitasban sotéten jelennek meg. (29. kép)

Lakkréteg

A szinrétegek felett polarizaciés mikroszképban barnds szinti, transzparens réteget latunk,
ami UV és BV gerjesztés hatdsara lumineszkal. Pigmentek nem talalhatok benne, a lakk nem
szinezett. A tlizcsovabol vett 3. szamu mintdn egy réteg lakkot lehet elkiiloniteni, aminek a
vastagsaga 5-20 um kozott valtozik, ezt a felilletet nem festették at. Az 1. és 2. szamu minta
rétegcsiszolatan UV és BV megvilagitaskor jelennek meg az eredeti lakkréteg maradvanyai, me-
lyek a festékréteg repedéseibe is befolytak. Ez azt jelenti, hogy a képet joval az elkésziilte utan
lakkoztak le elészor. Az els lakkréteget az 1939-es restauralds alkalmaval tavolithattak el. Ek-
kor festették at helyenként a képet -foleg a hatteret és a bal alsé sarok dgait-, kévetve az eredeti
kompoziciot. Az atfestés nem jelenik meg a total lumineszcens felvételen, mert a korabbi resta-
urator vastag lakkréteget vitt fel az 4tfestésekre is, ennek vastagsaga 20 pm koriil mozog. Csu-
pan a késobbi javitgatasok tlinnek el6 fekete foltokként az erételjesen lumineszkalé masodlagos
lakkrétegen (20. kép). A sarga hattér atfestésénél valoszintileg cinkfehéret hasznalt a korabbi
restaurator, mely UV és BV gerjesztésben lumineszkal. Az dlom-teszt is csupan az eredeti sarga
szind festékrétegben azonositotta az dlomfehér jelenlétét (29. kép).

Kittek és dtfestések

A festményt két alkalommal restauraltak komolyabban, az els6nél az ismeretlen resta-
urator nagyon kemény, heterogén osszetételdi, rozsaszinti olajos kotéanyagu tomitést hasz-
nalt. Ezekre a kép fels6 ivében és szélein lehetett ralelni az atfestések eltavolitdsa utan. Az
1939-es restauralas alkalmaval enyves-krétds halvanysarga tomit6masszaval potoltak az
alapozas hidnyait.

Diszkeret

A diszkeret léceinek szélessége és vastagsdaga 20,5x8 cm. Alapanyaga vorosfenyd, a fa-
ragott részekhez (bels6 szalagdisz és az oromdisz) harsfat hasznaltak. Hagyomanyos eny-
ves-krétamasszas alapozast vittek fel, melynek karbonattartalmat a karbonat-teszt segit-
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ségével lehetett azonositani. Az alapozas vastagsaga 300 um. A fekete marvanyozas alap-
szinének Osszetétele novényi fekete, kotéanyaga valdszintileg enyv. Az eredeti festékréteget
lelakkoztdk, mely UV és BV gerjesztésben lumineszkal. Az alapozott, aranyozott faragasok
rovarkarositottak, némelyik disz hidnyos. Az eredeti aranyozas poliment fényaranyozas,
mely alatt boluszréteget lehetett azonositani a rétegcsiszolatokon. Az aranyfélia kereszte-
zett polarizator-analizator allasnal s6tét szinben jelenik meg, részben kiforgatott analizator
allasnal viszont reflektal.

A RESTAURALAS MENETE

-a festett feliilet levédése

-a hétoldal tisztitasa, a foltok eltavolitdsa

- lyukak élberagasztasa (vaszonintarziak)

-a huzoszélek megerdsitése

-a deformalddasok megsziintetése

-viasz-dammadrgyantds ( 60: 40% ) konzervalas és natronpapirréteg felvasalasa

-a festett feliilet feltarasa , az atfestések eltavolitdsa Kromofag-olajoldéval (24., 30. kép)

-zselatinos krétamasszas tomités (21. kép)

-Ujboli atvasalas

-dublirvaszon felragasztasa PVAC vizes diszperzidval

-felfeszités keresztmerevit6vel ellatott, ékelhetévé atalakitott vakkeretére

-lakkozas dammar lakkal

-beilleszked§ olajretus lakkal higitva (22., 25., 31. kép)

-védo lakkréteg felvitele

-a diszkerethez tartoz6 oromdisz hidnyzé részeinek faragassal torténé potlasa

-az alapozds és az aranyozas rekonstrukciodja (arany-akvarellel)

-a diszkeret Paraloid B72 miigyanta nitrohigitds oldataval torténd atitatasa és a marva-
nyozas folytonossagi hidnyainak kiegészitése.

KOVETKEZTETES

Ignaz Raab futaki Szentharomsag tisztelete (1774) cimi oltarképének restauralasa, va-
lamint az ahhoz kapcsolédé muvészettorténeti és természettudomanyos vizsgalatok ered-
ményeként feltarul egy, a kozép-eurdpai barokk festémiivészek dltal alkalmazott, szokva-
nyosnak mondhaté alkotasi folyamat, melyet a megrendelésél a szallitasig biztos adatokkal
bizonyithatunk. A jezsuita mester metszetel6képek felhaszndlasaval készitette kompozicidit,
melyekrél szines vazlatot mutatott meg a megrendel6 képviseldjének. A végleges mii hordo-
z6jat 6nalléan készitette eld, a hdrom végbdl varrassal illesztett, kézi szovésl vasznat feszi-
tékereten enyvvel itatta at, majd két rétegben vords, vas-oxidos, novényi olaj kotéanyagu
alapozast vitt fel rd, melyre egy vékonyabb réteg sziirke imprimitara keriilt. A festést is a
feszitékereten folytatta, a korban széles korben alkalmazott olcsdbb pigmenteket hasznalta
(6lomfehér, sarga- és voros okker, krapplakk, cindber, z6ldfold, parizsi kék, novényi fekete).
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A kép szaradasa utan szegelte fel a mivet végleges vakkeretére. Viaszosvaszonnal bevont
dobozban szallitottak Budara, ahol a futaki templom masik négy Falkoner Ferenc budai
festémiivész altal készitette mellékoltarképével egyiitt bekereteztették 6ket. Ezen 6t oltarkép
1776-t61 1907-ig a futaki templombelsdt ékesitette, majd annak lebontésaval raktarba kertil-
tek. A féoltarképet 1939-ben restauraltak, kleiszteres konzervélast kapott, részlegesen atfes-
tették. Az 1990-es évek elejéig az Gjfutaki ideiglenes templomot diszitette, majd a neogétikus
plébaniatemplomba ,,mentették”. Teljes kor(i konzervaldsa halaszthatatlan volt, dllandéan
romlo, pergé allapota okan. A restaurdlasnak koszonhetéen a mi eredeti festészeti értékei
valtak lathat6va, a zavard folytonossagi hianyokat a festékréteg beilleszked rekonstrukcidja
sziintette meg. A kiilonleges ikonografidja, szinpompas rokokoé jelenésként megfogalmazott
kompozici6 egyhdzi miivészeti 6rokségiink kiemelt darabjava avatja ezen oltarképet.

KOSZONETNYILVANITAS

Halaval tartozom Javor Annanak Ignaz Raab életmiivének kutatdsaban nyujtott segit-
ségéért, valamint Madarasz Danielnek és Jonjaua Ranogajecnek a nagymiiszeres vizsgalatok
elkészitéséért. Koszonet illeti Novak Attilat a 18. szdzadi német nyelvi levelek forditasaért,
valamint Vata$cin Pétert a cseh szakirodalom értelmezésében nyujtott segitségéért.
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1. kép. Andreas Jager: Grof Hadik Andrés 2. kép. A régi és az 4j futaki templom
portréja, 1764- futaki plébania tulajdona (Borovszky S. : Bacs-Bodrog varmegye
(Brdari¢ Olivera fot6ja) monografidja. Budapest, 1909.)
Figure 1. Andreas Jager: Count Andreas Figure 2. The old and the new parish church in
Hadik, 1764- owned by the parish church in Futog (Borovszky S. : Bacs-Bodrog varmegye
Futog (photo: Olivera Brdari¢) monogréfidja. Budapest, 1909.)

3. kép. Az oltarkép leszerelése
Figure 3. The removal of the altar-painting
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4. kép. Az ideiglenes ujfutaki templom, 1980-as évek (Rastovac P4l fotdja)
Figure 4. The temporary church in Futog, 1980s (photo: Pal Rastovac)

5. kép. Az ideiglenes ujfutaki templombelsd, 1980-as évek (Rastovac Pal fotéja)

Figure 5. The interior of the temporary church in Futog inside, 1980s (photo: Pal Rastovic)



42

Korhecz Papp Zsuzsanna

6. kép. Ignaz Raab: A Szentharomsag megdicséiilése, 1774, »in situ” (Hevér Miklos fotdja)
Figure 6. Ignaz Raab: The Apotheosis of the Holy Trinity, 1774, "in situ" (photo: Miklés Hevér)
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8. kép. Atvételi éllapot, hitoldal, részletfelvétel
Figure 8. Before the restauration, verso, detail

7. kép. Atvételi dllapot, hitoldal, total felvétel
(Kolovi¢ Svatlana fotéja)

Figure 7. Before the restauration, verso, total
(photo: Svetlana Kolovi¢)

9. kép. A dublirvaszon levalasztisa 10. kép. A kép levédése
Figure 9. Splitting the lining Figure 10. Taping the painting
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11. kép. Atvételi dllapot, részletfelvétel (htizészélek)

Figure 11. Before the restauration, detail (the strechers)
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12. kép. Részletfelvétel a hordozo illesztésérdl 13. kép. A kiegészitett eredeti hordozé
Figure 12. The sevn support-pices, detail Figure 13. The complemented original verso

14. kép. A restauralt kép hatoldala, total felvétel 15. kép. A megerdsitett vakkeret, részlet
Figure 14. After the restauration, verso Figure 15. The repaired strecher, detail



46 Korhecz Papp Zsuzsanna

o
-

. Q{ -‘m-‘.\T_l%i-Ni'!.?--\

16. kép. Atvételi allapot, részletfelvétel (diszkeret)
Figure 16. Before the restauration, detail (the frame)
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17. kép. Mintavételi helyek
Figure 17. Sampling scheme
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18. kép. Ignaz Raab: Szent Mihaly az Orangyallal, a csakdnyi templom fdoltarképe, 1780 koriil
Figure 18. Ignaz Raab: Saint Michael with the guardian angel, main altar painting in Csakdny, 1780
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19. kép. Atvételi allapot, totl felvétel (Kolovié¢ Svetlana fotéja)
Figure 19. Before the restauration, total photo (photo: Svetlana Kolovi¢)
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20. kép. Atvételi dllapot, total, lumineszcens felvétel (Horvét Ferenc fotoja)
Figure 20. Before the restauration, UV fluorescence imaging (photo: Ferenc Horvéth)
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21. kép. A restauralt kép, total felvétel (Kolovi¢ Svetlana fot6ja)
Figure 21. After the restauration (photo: Svetlana Kolovi¢)
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22. kép. A restauralt kép, total felvétel (Kolovi¢ Svetlana fotdja)
Figure 22. After the restauration (photo: Svetlana Kolovi¢)
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23. kép. Atvételi allapot, részletfelvétel
Figure 23. Before the restauration, detail
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24. kép. Tisztitds utan 25. kép. Restauralt kép, részlet
Figure 24. After the cleaning Figure 25. After the restauration, detail
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26. kép. Polarizacids mikroszkopos felvétel a szalvizsgalatrol
Figure 26. Photography of the thread made with polarizing microscope

27. kép. Makrofelvétel a hordozorol (szovet, szal-és vetiilékfonal)
Figure 27. Macrophotography of support (the weaving, the warp and the weft)
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28. kép. Olom-teszt a rétegcsiszolaton
Figure 28. Hydrogen sulfide test on the cross section
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29. kép. 1-3. szamu minta rétegcsiszolata: normal, UV és BV megvildgitassal
Figure 29. Cross section of the sample 1-3. with normal, UV and BV lighting
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30. kép. Tisztitéproba
Figure 30. Cleaning-test

e — b T
31. kép. A restauralt kép, részletfelvétel (Kolovi¢ Svetlana fotdja)
Figure 31. After the restauration, detail (photo: Svetlana Kolovi¢)



58 Korhecz Papp Zsuzsanna

334
354

2

32. kép. EDX spektrum a cindber szemcsérdl
Figure 32. EDX spectrum of the vermilion
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33. kép. EDX spektrum a porosz-kék szemcsérol
Figure 33. EDX spectrum of the prussian blue
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% 34. kép. FTIR spektrumok: az alapozds ko-
téanyagarol (piros) és a laboratériumi minta-
Fe 59,93 készlet lenolaja (kék)
Pb 30,26 Figure 34. FTIR spectrums: the binder of the
X ground layer (red) and linseed oil from labora-
Si 282 tory samples (blue)
Ti 1,25
Hg 0,87
Ca 0,82
K 0,79
Bi 0,74
Mn 0,55
Tl 0,55
Al 0,53
Zr 0,21
Zn 0,16
35. kép. Tablazat az XRF-vizsgalat eredményeirdl
Cu 0,15 (az alapozasban jelenlévé anyagok szazalékos 0sz-
Cr 0,05 szetételérdl)
99.68 Figure 35. Results of the XRF-examination about
’ the chemical elements of ground layer
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Zuzana Korhec Pap

RESTAURACIJA GLAVNE OLTARNE SLIKE PRESVETOG
TROJSTVA U FUTOGU

Rezime

Nekadasnju glavnu oltarnu sliku barokne crkve Presvetog Trojstva u Futogu, koja pri-
kazuje Postovanje Svetog Trojstva (413x218 cm), naslikao je ¢eski jezuitski slikar Ignac Rab
(1715-1787) po narudzbi grofa Andreasa Hadika (1710-1790) 1774. godine. Monumentalno
delo sa burnim istorijatom prikazano je i restaurirano na izlozbi ,Dela bec¢kih baroknih
majstora” Gradskog muzeja Subotica u Subotici, Zrenjaninu i Novom Sadu. Restauracija sli-
ke je uradena uzivo na izlozbi tokom 2015-2016 godine. Rad prikazuje slikarev opus, istoriju
i ikonografiju oltarne pale, kao i zate¢eno stanje i metodu restauracije. Prikazuje rezultate
resturatorskih istrazivanja koja su izvedena destruktivnim i nedestruktivnim metodama,
kao i rezultate raznih analiza. Te rezultate uporeduje sa detaljnim arhivnim izvorima o
nastanku oltarne slike koje su nedavno publikovane u Ceskoj. Fototehnicka ispitivanja su
uradena u Subotici, mikroskopska ispitivanja u laboratoriji Madarskog likovnog fakulteta u
Budimpesti. SEM-EDX analize je uradio Danijel Madaras u laboratorijumu na Sveucilistu
u Segedinu, a profesor Jonjaua Ranogajec je izvela XRF i FTIR analize na Tehnoloskom
fakultetu u Novom Sadu. Zahvaljujuéi istrazivanjima u oblasti istorije umetnosti i prirodn-
jackih nauka, kao i restauratorskog postupka, rezultati nam potvrduju poznatu stvaralacku
metodu baroknih slikara koju prate detaljni arhivni podaci od naruc¢ivanja do isporucivan-
ja. Majstor Rab je komponovao pomocu grafickih predlozaka i svoju uljanu skicu pokazi-
vao predstavniku naruéioca. Nosioc, ru¢no tkano laneno platno, koje je sastavljeno Sivan-
jem od tri komada, je sam pripremao. Materijal nosioca je identifikovan mikroskopskim
istrazivanjem. Na pomo¢nom ramu je platno izolirao tutkalom. Nakon su$enja je nanosio
dvoslojnu, crveno toniranu uljanu podlogu, $to potvrduju mikroskopski snimci popre¢nih
preseka uzoraka. Vezivo podloge je biljno ulje, potvrdeno FTIR analizom. Nakon su$enja
podloge, sivu imprimituru je nanosio u tankom sloju. Slikanje nastavlja na radnom ramu.
Koristio je uobi¢ajene pigmente 18. veka, pristupa¢nih cena: olovno bela, zuti i crveni oker,
cinober, kraplak, zelena zemlja, prusko plava, ¢adavo crna, koja su identifikovana SEM-EDX
analizom i analitickim hemijskim testovima. Ultramarin ne nalazimo na njegovoj paleti.
Nakon susenja slika je na§panovana na blind ram pomocu ru¢no kovanih eksera. Slika je
transportovana do Budima u kutiji, koja je bila umotana u platno natapano voskom, tamo
je za nju i za Cetri sporedne oltarne slike izraden ukrasni ram. Od 1776. do 1907. godine je
Rabovo delo ukrasavalo glavni oltar futoske Zupne crkve, a nakon njenog srusenja ona je
premestena u magacin. Restaurirana je 1939. godine, konzervirana je klajsterom, dublirana
i mesimi¢no preslikana. Do 1990-tih je bila deo unutrasnjeg mobilijara privremene crkve u
Novom Futogu, tada je prenesena u neogoti¢ku zupnu crkvu. Njena celokupna konzervaci-
ja je bila neophodna zbog zaustavljanja propadanja. Nakon restauracije visoke umetnicke
vrednosti dela su postale uoc¢ljive. Uljana rekonstrukcija je omoguéila da se saniraju nedost-
ci slikane povrsine, koje su veoma smetale totalnoj percepciji. Nekadasnja glavna oltarna sli-
ka sa neobi¢nom ikonografijom i visokim slikarskim vrednostima, koja prikazuje prividenje
u rokoko stilu, je izuzetno delo naseg katoli¢ckog crkvenog nasleda u Vojvodini.
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TOROK HODOLTSAG KORI BETELEPULT NEPESSEGEK
EREDETENEK ES KAPCSOLATAINAK KUTATASA TOBBVALTOZOS
STATISZTIKAI MODSZEREKKEL

THE RESEARCH OF THE ORIGIN AND CONNECTIONS OF THE
IMMIGRANT POPULATIONS IN HUNGARY DURING THE PERIOD
OF OTTOMAN RULE USING MULTIVARIATE STATISTICAL
METHODS

Osszefoglalé: A torok hodoltsig idészaka, ezen beliil is a korszakban Magyarorszag teriileté-
re bevandorolt balkani népességek antropoldgidja, a torténeti embertan egyik legkevésbé kutatott
teriiletéhez tartozik, noha térténeti forrasokbdl ismert, hogy ebben az id6északban nagy tomegben
telepedtek le délszlavok és vlahok az akkori Magyarorszag teriiletére. Manapsag a 16-17. szazadi be-
teleptilt népességek antropologiai kutatdsanak legfontosabb kérdése az, hogy az idegen etnikumok
elkiilonithet6ek-e a mar itt élt népességektdl, és megallapithatd-e az eredetiik? A vizsgalati anyagot az
idegen széridk mellett kozépkori magyarorszagi, romdniai, illetve balkani temeték férfiainak adatai
képezték. A kapcsolatok feltérképezéséhez a szisztematikus klaszteranalizis mdodszerét alkalmaztam:
a koponydk metrikus adataibol torténd tobbféle bioldgiai tavolsagérték kiszamitdsa utdn klaszterana-
lizisek kombindacidjaval csoportokat képeztem, majd azon csoportosuldsokat tekintettem valosnak,
melyek az elemzésekben tendenciaszertien jelentkeztek. Az eredményeket 6sszegezve elmondhato,
hogy a Magyarorszagon feltart és a régészeti leletek alapjan idegen eredetiinek meghatarozott (a
hédoltsag idején betelepiilt/betelepitett) népességek férfiai a kiilonbo6z6 tavolsagszamitasi és klasz-
terezési modszerek alkalmazasaval is tendenciaszertien egy csoportba tartoznak. A hét, egymassal
szorosabb kapcsolatot mutat6 idegen eredetii sorozat a magyarorszagi kozépkori leletegytittesektol is
markdansan elkiiloniil. A temetkezési szokasok és a mellékletek alapjan feltételezett kozos eredet igy
biolégiai mdédszerekkel is megerdsitést nyert. Az idegen eredetti sorozatokkal szorosabb kapcsolatot
mutatd tovabbi 4 magyarorszagi széria esetében néhanyndl mar a korabbi antropoldgiai vizsgalatok
is felhivtdk a figyelmet a lehetséges idegen kapcsolatokra. A vizsgélt népességek eredetére vonatko-
zban a kiilf6ldi parhuzamok egyértelmiien ramutattak a vlahok altal benépesitett teriiletekkel vald
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kapcsolatokra. Tovabbi, elsdsorban a régészeti leletanyag alapjan feltételezett szerbiai, maceddniai
parhuzamok az osszehasonlité anyag hidnyaban azonban egyel6re nem igazolhatdk.

Kulcsszavak: biologiai tavolsagszamitas, szisztematikus klaszteranalizis, torok hodoltsag, bete-
lepiilt népességek, 16-17. szazad

Abstract: The Ottoman Era in Hungary, and especially the anthropology of the immigrated
ethnic groups from the Balkans to Hungary during this period, is one of the least researched fields of
historical anthropology, although it is well-known that large numbers of Southern Slavs and Vlachs
settled in that-time Hungary during the mentioned period. Today, the most significant questions in
the examination of the immigrant populations of the 16" and 17" century are whether it is possible to
differentiate between the immigrant and resident populations and if it is possible to determine their
origin. The research material was provided by the data of human remains of males in the cemeteries of
foreign ethnic groups, as well as the same data in Hungarian, Romanian and Balkan medieval ceme-
teries. In order to map the connections, systematic cluster analysis has been applied: after calculating
several biological distance values from the metric data of skulls, groups have been established using a
combination of cluster analyses, where only those groupings have been accepted as real which occur-
red in the analyses tendentiously. As a result, on the territory of Hungary, the remains of the immig-
rant males from the time of the Ottoman rule tendentiously belong to one group. The seven series of
foreign origin which display a close connection with each other strongly differ also from the medieval
Hungarian findings. Their presumed common origin is thus verified by biological methods, as well as
on the basis of burial customs and grave goods. In the case of other four Hungarian series that show
relationship with the foreign series, earlier anthropological examinations had already indicated the
possibility of foreign connections. As for the origins of the examined populations, the foreign paral-
lels clearly point out a connection to the areas populated by the Vlachs. Further presumed Serbian and
Macedonian parallels, primarily based on archaeological findings, cannot be verified at this point due
to the absence of comparative material.

Keywords: biological distance calculation, systematic cluster analysis, Ottoman occupation /
Ottoman rule, immigrant populations, the 16" and 17" century
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BEVEZETES

A torok hdodoltsag iddszaka, ezen beliil is a korszakban Magyarorszag teriiletére tele-
piilt balkdni népességek antropoldgiaja, a torténeti embertan egyik legkevésbé kutatott te-
ritletéhez tartozik. Ennek egyik legf6bb oka, hogy e korszak idegen etnikumainak régészete
is meglehetésen gyerekcip8ben jar, régészeti hagyatékukat 1ényegében csupan az 1990-es
években sikeriilt elkiiloniteni a kozépkori magyar leletanyagtdl. Ezek utdn azonban mar
tobb, sokszor addig magyarnak meghatarozott lel6helyet sikeriilt a balkani eredet(i népes-
ségekhez kotni, f8leg Bacska teriiletérél (Wicker, 2008, 13-19).

A hoédoltsag kori balkani népesség régészeti hagyatékanak kutatasa tehat sokaig csak
szorvanyos volt. Ennek egyik oka az lehet, hogy a betelepiilék lakhelyei viszonylag révid
élettliek voltak (haborus események fiiggvényében el-, illetve visszakoltoztek), igy temetdik
is kis l1élekszamuak lehettek. Emellett a népesség régészeti emlékanyaga szegényes, temetke-
zéseik gyakran melléklet nélkiiliek, illetve gyakran eléfordult, hogy a menekiilé délszlavok
magyar falvakba telepiiltek, igy hagyatékuk 6sszekeveredhetett az eredeti lakosokéval (Wic-
ker, 2001, 151). Egyes szakemberek pedig tulsagosan fiatalnak és inkdbb néprajzi jellegtinek
vélték a 16-17. szazadi leletanyagot (Wicker, 2008, 18). Igy a régészeti emlékeik egy része —
bar majdnem minden mizeumban taldlhatok erre az idészakra datalhato leletek — még ma
is ismeretlen.

Az eddig megjelent, torok kori betelepiilékkel foglalkoz6 régészeti tanulmanyok egyik
legfébb kérdése a temetdk etnikumanak meghatarozasa. Az els6 balkani eredet(i leletegyiit-
test (Monostorszeg/Backi Monostor, Szerbia) Gubitza Kdlman tarta fel az 1800-as évek vé-
gén. A feltaras sordn 5 sir anyaga keriilt napvilagra, melyet a leletanyag alapjan sokacnak
hatdrozott meg - a sirok leletanyagat azonban nem kozolte (Gubitza, 1902). A leletek a zom-
bori mizeumba kertiltek, ami lehetévé tette, hogy Korek Jozsef a fél évszazad mulva feltart,
hasonlé jellegi Zombor-Repiil6tér lel6hely anyagat balkdni eredettinek (bunyevacnak vagy
sokacnak) hatdrozhassa meg (Korek, 1994, 197). Korek felismerésének publikalasa azonban
- noha mindkét Zombor kornyéki temetd kozlését eldkészitette — 50 évet varatott magara
(Korek, 1994; Wicker, 2008, 13). A torok kori betelepiil6k lel6helyeinek korszerd régészeti
kutatasa ezért csupan az 1970-es évek kozepén kezd6dott a dombévari viahok temetdjének
feltarasaval, illetve a népesség eredetének meghatarozasaval (Gaal, 1982, 2002). A balkaniak
hagyatéka hamarosan mas teriileteken is el6keriilt, tobbségiik a mai Bacs-Kiskun megye
déli részén, ahol — ahogy az torténeti dokumentumokbdl mér régéta ismert volt - szinte
mindentitt megjelentek a betelepiilék. Ma mar tudjuk, hogy korabban is folyamatosan ke-
ritltek el6 balkdni eredetil népességhez kothetd régészeti jelenségek, ezek meghatarozasa
azonban csak a kozelmultban, eddigi legnagyobb lelShelytiik, a bacsalmasi temet6 alapjan
torténhetett meg (Wicker, 2008, 15).

A bacsalmas-o6almasi temetd alapjan Wicker Erika (2003, 2005, 2008) megallapitotta a
hédoltsag kori temetSk f6bb jellegzetességeit. Ezek szerint az elnéptelenedett magyar falvak-
ba, vagy azok kézelébe telepedd racok és/vagy vlahok halottaikat a telepiilésektdl tavolabb,
egy magas dombon temették el. A temetdk templom nélkiiliek, egyrétegtiek, ratemetések
nincsenek, vagy nagyon ritkak. A sirok viszonylag rendezett sorokban allnak, feltehetéen
csaladi sircsoportokat alkotnak. A sirgddrok téglalap, kissé trapéz vagy ovalis alakuak, ta-
jolasuk pedig tobbnyire délnyugat-északkeleti és nyugat-keleti, ritkabban északnyugat-dél-
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keleti. A sirgodrok aljanak kiképzése az esetek tulnyomoé tobbségében padkas, ritkabban
padmalyos (oldalfiilkés), az egyenes vagy ivelt fenék ritka.

A halottak alkarjait altalaban deréktajon helyezték el, ritkabban pedig a vallhoz vissza-
hajlitva. A halottakat ritkan temették lddakoporsoba, helyette a padkakoporsé volt elterjedt:
a sirgodor aljan kiképzett padkak kozotti mélyedésbe helyezték a lepelbe tekert halottat,
majd deszkat helyeztek folé. Egy sirba egy halottat temettek, a csoportos temetkezések rit-
kan fordulnak el6. Ezek a temetkezési hagyomanyok az iszlam vallas hatasat mutatjak. A ko-
rabeli defterek szerint azonban a betelepiilék nem muszlim hittiek voltak, igy valészinibb,
hogy a Balkdnon addigra mar tobb generaci6 4ta torok uralom alatt é16 elédeik atvették a
héditék bizonyos szokaselemeit (Wicker, 2003, 28; Wicker, 2008, 150).

A balkani eredetli népességek leletanyaga viszonylag szegényes, de itt is fellelhet6 a bal-
kani parhuzam: gombos tik, melyeket fatyolrogzitésre, illetve gyongyok, kaoricsigak, fém-
és tivegtargyak, melyeket fejékként hasznaltak. Eszkozoket, szerszamokat, fegyvereket csak
ritkan, és csak a dunéntuli temetékben taldltak (Wicker, 2008, 150).

A fenti jellegzetességek alapjan a zombori, dombdvari és a bacsalmasi temet6k mel-
lett tobbek kozott a kovetkezd temeték esetében sikeriilt meghatdrozni a balkani ere-
detet: Gy6r-Gabonavasartér (dsaté régész: Mithay Siandor, az asatas ideje: 1949-1950),
Katymar-Téglagyar (Zalotay Elemér, Szabé Gyorgy, Komaromy Jozsef, Kéhegyi Mihdly,
1952-1960), Batmonostor-Szurdokpart (Kéhegyi Mihdly, 1960), Madaras-Bajmoki at (K6-
hegyi Mihaly, 1960, 1975), Csavoly-Hatar at (Kéhegyi Mihaly, 1987), Mélykut-Szabadkai tt
(Kilato) (Wicker Erika, 1991), Esztergom-Szentkiraly (Bicz6 Piroska, Lazar Sarolta, 1988),
Fonyo6d-Bézsenypuszta (Gallina Zsolt, 2003), Budapest-Varhegy-Kelet (Végh Andras, Ko-
vacs Eszter, Benda Judit, 1992-2003) (Wicker, 2008, 13-18), Perkata-Nyuli dil6 (Kovacs Lo-
rand Olivér, 2009-2011).

A t6rok hodoltsag kori idegen etnikumu temetdk antropoldgiai vizsgalatara eddig csu-
pan néhdny esetben keriilt sor. Az els6, a régészeti leletanyag alapjan délszlav eredetli em-
bertani széria publikdlasa Bartucz Lajos nevéhez fiz8dik, aki 1960-ban kozolte Zombor-Re-
pulétér (Zombor-Biikkszallas) antropoldgiai vizsgalatainak eredményeit (Bartucz, 1960) (a
leletanyagot kés6bb ujra vizsgaltuk, melynek eredményeit t6bb tanulmanyban ismertettiik
(pl. Lovész, 2009, 2015; Lovasz et al. 2010)). Ery Kinga (1982) a Dombévér-Békaté pusztan fel-
tart temetd, mig Tanczos Nandor (1993) az Esztergom-Szentkiraly széria antropoldgiai vizs-
galati eredményeit publikalta. A bacsalmas-dalmasi temet$ 1994 6ta all a SZTE Embertani
Tanszékén dolgozo kutatok figyelmének kozéppontjaban, melynek eredményeként t6bb mint
50 tanulmany és szakdolgozat sziiletett a szériabol (pl. Molnar & Pélfi, 1994; Palfi & Ardagna,
2002; Maczel, 2003; Molnar et al., 2005; Boros-Major et al., 2011; Lovasz et al., 2013; Lovasz,
2015; Pédsa et al., 2015). Az M7-es autdpalya nyomvonalan talalhaté Fonydd-Bézsenypusz-
ta lel6helyrdl szdrmazé embertani anyag feldolgozasanak el6zetes eredményeit, valamint a
teljes széria metrikus adatait Bernert Zsolt és Evinger Sandor 2006-ban kozélte (Bernert &
Evinger, 2006a, 2006b). A budai Varhegy keleti oldaldn feltért temet egykori torok kori te-
metdnek feldolgozasa pedig Ery Kinga és Bernert Zsolt (2009-2010) nevéhez fiizédik.

Az antropoldgiai targyt tanulmanyok tobbségében szintén felmeriil a népességek ere-
detének kérdése. A t6rok hodoltsag soran magyar teriiletre érkezett idegen eredetli népessé-

? Laszl6 Orsolya és Dr. Paja Laszl6 szives szobeli kozlése
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gek embertani parhuzamainak feltirasara elséként Ery (1982) véllalkozott a dombévar-bé-
katéi széria vizsgalata kapcsan. Munkdja sordn Ery azzal szembesiilt, hogy a Balkan-félszi-
get 15-18. szdzad kozotti id6szakabol nincsenek megfeleld esetszamu kozreadott embertani
szériak és az e kort érint6 magyarorszagi feldolgozasok szama is rendkiviil alacsony (u.6,
242). A Penrose tavolsagszamitast végiil 5 tovabbi széria bevondsaval tudta elvégezni. Ered-
ményei szerint 0,1%-os szignifikancia szinten a dombdvari anyaghoz csupan a Zombor-Re-
piilétér leldhely koponyai hasonlitottak, lazabb parhuzam pedig a Fony6d-Var sorozataval
mutatkozott (u.8, 242). A mai balkdni lakossag jellegeit attekintve Ery szerint a dombo-
vér-békat6i népesség a Crna Gora, Albénia vagy Eszaknyugat-Gordgorszdg hegyvidékein
él6 iflakokhoz (vlahok) hasonlit leginkabb (247. ud).

A kovetkez6, e targyban kozolt tanulmany Tanczos (1993) nevéhez flizédik. Az Esz-
tergom-Szentmihaly lel6hely embertani parhuzamainak keresésekor Tanczos az esztergomi
széria és a tobbi, 0sszehasonlitasba bevont anyag jelent6s kiillonb6z3ségét figyelte meg. Az
eltérést azzal magyarazta, hogy az esztergomi leletanyagban néhany méret szélséséges ér-
téki: az agykoponya szélesebb, az arc rovidebb, a fels6arc pedig magasabb az 6sszehasonli-
tdsba bevont széridkban mért értékeknél (u.6, 156).

A budai Vérhegy keleti oldalan feltért torok kori temetd parhuzamait Ery és Bernert
(2009-2010) probalta meg feltarni. Megallapitasuk szerint a lel6hely népességének kiilsé
megjelenése a megel6z6 id6szak helyi lakosaitdl tobb ponton eltért, és minden bizonnyal dél
fel6l érkezett idegen elemek lehettek (u.6, 153). Tavolsagszamitasi eredményeket azonban
nem kozoltek.

A SZTE Embertani Tanszékén folyo, a torok hddoltsag korabdl szarmazo idegen ere-
det népességek kutatasa el6zetes eredményeként sziilettek meg azok a publikaciok, melyek
megprobaltdk meghatarozni a vizsgalatokba bevont négy torok kori széria parhuzamait és a
jelen tanulmany el6zményeinek szamitanak (Molnar, Marcsik, Hegyi, Paja & Wicker, 2008;
Lovasz, 2011). Az Ery 4ltal felvetett problémak, azaz a kevés dsszehasonlité adat miatt a
szamitasok sordn az idékeretet kibévitve Arpdd- és késé kozépkori magyarorszagi soroza-
tokat, valamint kora kozépkori balkani temetdék anyagat is felhasznaltuk. Az 6sszehasonlitds
alapja euklideszi tavolsagok Ward-féle, illetve K-k6zép klaszterezéssel torténé elemzése volt
(Molnar és mts., 2008, 8; Lovasz, 2011, 128). A vizsgalatok eredményei szerint a t6rok ho-
doltsag idején betelepiilt népességek a késé kozépkori magyar szériaktol jol elkiiloniild cso-
portot alkottak, annak ellenére, hogy a brachykranizacié miatt viszonylagos hasonlésagot
mutattak velitk. A romadniai, illetve délszlav temet6k kéziil csupan egy, a dél-boszniai Raska
Gora mutatott parhuzamot a Magyarorszagon letelepedett idegen népességekkel. Eredetiik
feltarasa tehat sikertelen maradt, melynek oka ezuttal is a kielégité mennyiségii 6sszehason-
lit6 adat hidnya volt (Molnar és mts., 2008, 9-10; Lovasz, 2011, 129-130).

A fent ismertetett, eldzménynek tekinthetd publikaci6 kérdésfeltevése lényegében meg-
egyezik jelen tanulmany kérdéseivel. Eszerint tovabbra is arra keresem a valaszt, hogy a
hédoltsag idején betelepiilt idegen etnikumok koponyaik metrikus jellegei alapjan elkiils-
nithet6ek-e a mar itt élt népességektdl — a hasonlo és a korabbi korszakbdl szarmazo, a ré-
gészeti leletek alapjan magyar etnikumnak vélt temetSk embertani anyagatol? Mutatnak-e
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parhuzamot a délszlav, illetve a roman teriiletekrdl szarmazé adatokkal? Megallapithatd-e
az eredetiik?®

A régészeti leletek és a temetkezési szokasok arra utalnak, hogy a hdodoltsag kori Ma-
gyarorszag teriiletérél szarmazo 9 lelShely esetében nagy valdszintiséggel balkdni eredett
népességek temetkezéseit tartdk fel. Ennek megfeleléen feltételezem, hogy a vizsgalt temeték
a tavolsagszamité modszerek szerint szoros kapcsolatot mutatnak egymassal és a tobbi, ma-
gyar etnikumunak vélt temet6k embertani anyagatol jol elkiilontilnek. Emellett feltételezem
azt is, hogy a vizsgalatba bevont 6sszehasonlité anyagok koziil a Balkén-félszigetrél szarma-
zbakkal mutatnak parhuzamot.

VIZSGALATI MODSZEREK

A célkitlizésben feltett, a vizsgalt népességek eredetére utald kérdések megvalaszolasa
azon alapul, hogy az azonos vagy hasonl6 génkészlettel rendelkez6, egymassal bioldgiailag
is rokonsagban 1év4 csoportok kozott nagyobb a fenotipusos hasonlésag, mint azok kozott,
akik a torténelmiik soran sosem tartoztak egy nagyobb, kozos alappopulacidhoz (Foéthi,
1998, 497). Ennek hétterében az all, hogy szamos koponyaméret, illetve az egész koponya-
forma kialakuldsa genetikailag meghatarozott (Sjovold, 1984; Relethford, 1994; Sparks &
Jantz, 2002; Martinez-Abadias, 2009), bar kisebb mértékben a kornyezeti tényezok is szere-
pet jatszhatnak (Gonzalez-José et al., 2005; Hallgrimsson, Lieberman, Liu, Ford-Hutchinson
& Jirik, 2007). A koponyaméretek alapjan elvégzett tavolsagszamitasok segitségével tehat
kimutathat6 az egyes népcsoportok hasonlo vagy eltérd eredete.

Jelen tanulmanyban a fenotipusos megjelenést a koponyak metrikus adataival jellem-
zem, a népességek kozotti hasonldsagot pedig bioldgiai tavolsagértékek kiszamitasaval mu-
tatom ki.

Az elemzéshez 10 Martin-féle koponyaméret temet6nkénti atlagat hasznalom fel. E mé-
reteket ugy valasztottam meg, hogy azok minél tobb szempontbdl jellemezzék mind az agy-
koponyiat, mind az arckoponyat, illetve figyelembe kellett vennem azt is, hogy mely méretek
szerepelnek az 6sszehasonlitashoz felhasznélt kozlemények tobbségében. Az analizis soran
csupan a férfiak koponyaméreteivel dolgozhattam, ugyanis a délszlav széridkra vonatkozé
irodalmi adatokban csak a férfiak paramétereit talaltam.

Az 9sszehasonlitas el6tt a koponyadtlagokat Thoma (1978, 1985) atlagszdrasaival stan-
dardizaltam, majd ez alapjan tavolsagértékeket szdmoltam. Utdbbindl, illetve a tovabbi
elemzésekhez hasznalt modszer kivalasztasanal alapvet6en Fothi és Fothi (1990, 1992) szisz-
tematikus klaszteranalizisére tdmaszkodtam, némileg egyszertbb formaban. Ez alapjan
négyféle (euklideszi, Manhattan, maximum és Penrose) tavolsagszamitasi modszert alkal-
maztam, majd a tadvolsagmatrixot els6ként egy hierarchikus (Ward-mddszer) klaszterezéssel
elemeztem. A kapott dendrogram alapjan meghatdroztam a klaszterek szdmat, és kiszlirtem
a kiugré adatokat, majd djracsoportositottam az adatokat: els6ként ismét Ward-mddszerrel,

? Jelen tanulmany A t6rok hédoltsag kori idegen etnikumok 6sszehasonlité embertani vizsgélata cimi
PhD értekezés 3. Bioldgiai tavolsagszamitas fejezetének a biraloi vélemények alapjan atdolgozott és
kibdvitett valtozata.
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majd egy nem hierarchikus (K-kozép) eljarassal. A tényleges kapcsolatok feltérképezésének
érdekében Fothi és Fothi (1990, 1992) alapjan azon csoportosulasokat tekintettem valdsnak,
melyek az elemzésekben tendenciaszer(ien jelentkeztek (tehat ha az elemzések legaldbb 50%-
aban ugyanabban a klaszterben jelentek meg a vizsgalatba bevont szériak).

Az analizist az R statisztikai programcsomaggal végeztem (R Development Core Team,
2014), egyediil a Penrose tavolsagszamitasnal hasznaltam a LibreOffice programcsomag
Calc tablazatkezel6jét.

Az eredmények elemzését a tanulmany célkittizésének megfeleléen a régészeti leletanyag
alapjan balkani eredetlinek meghatdrozott hodoltsag kori lel6helyek szempontjabol végez-
tem el, mas széridk kozotti kapcsolatokkal ezattal nem foglalkoztam.

VIZSGALATI ANYAG

A statisztikai elemzésnél torekedtem arra, hogy elsésorban olyan sorozatokat hasz-
néljak, melyeknél méretenként legalabb 10 adat all rendelkezésre. Ahhoz azonban, hogy a
vizsgalt népességek parhuzamait nagyobb valdszintiséggel taldljam meg, szitkséges a minél
nagyobb szamu Osszehasonlité anyag bevondsa, ezért a kis egyedszamu délszlav és roman
széridkat is tekintetbe vettem. Ezen gyakorlatra példa Féthi (1998) tanulmanya is. Emel-
lett néhany esetben csupan Osszevont mintak alltak rendelkezésre (Rosing & Schwidetzky,
1977), melyeket szintén felhasznaltam.

Az adatgytjtésben rendkiviili jelentésége volt Schwidetzky és munkatarsai munkassa-
ganak, akik statisztikai tanulmanyaikhoz tobb mint 4500 temet6 adatait gyijtotték ossze az
altaluk hasznalt adatbazisban (pl. Rosing & Schwidetzky, 1977, 1981). Az adatbazishoz vald
hozzaférést a mainzi Johannes Gutenberg Egyetem Antropologiai Intézetének professzora,
Prof. Dr. Dr. h. c. Winfried Henke biztositotta szamomra. Az adatbazis mellett szerb, horvat
és roman nyelvi folydiratokban publikalt méreteket is 6sszegytjtottem.

Az Osszehasonlitasba végil 87 szériat vontam be (1. tablazat). Vizsgalati anyagom
alapjat elsésorban a szegedi Embertani Tanszék kutatdsa sordn feldolgozott idegen eredetti
szériak képezték, emellett pedig a szakirodalombol ismert magyarorszagi betelepiilt né-
pességek adatait is felhasznaltam (sszesen 9 temetd). Osszehasonlité anyagként tovabbi
35 Arpad- és késé kozépkori magyarorszagi sorozatot gytjtottem dssze. A magyarorsza-
gi adatokon kiviil tobb kozépkori balkani temeté adatait is felhasznaltam a mai Bosznia
és Hercegovina, Bulgaria, Horvatorszdg, Eszak-Goérogorszag, Szerbia, Szlovénia, valamint
Romania teriiletérol.

EREDMENYEK

Az adatok standardizaldsa és a tavolsagértékek kiszamitdsa utan els6ként Ward-moéd-
szerrel elemeztem az eredményeket. Ez alapjan megallapitottam, hogy minden tavolsagsza-
mité moddszer szerint Székesfehérvar-Bazilika, illetve Hajdukovo (Hajdujaras) lel6helyek
értékei szélséségesnek szamitanak, igy ezeket a temetSket a tovdbbiakban nem vettem fi-
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gyelembe. A megmaradt 85 szériaval Gjra elvégeztem a Ward-féle elemzést, majd a K-k6zép
klaszterezést, ezek eredményeit ismertetem a tovabbiakban.

Az euklideszi tavolsagok alapjan Ward-moddszerrel megszerkesztett dendrogram sze-
rint a vizsgéalatba bevont sorozatok 6 nagyobb klaszterbe csoportosulnak (1. bra). A balka-
ni eredetlinek meghatarozott széridk tilnyomo tobbsége ugyanabba a viszonylag nagy, 16
elemt csoportba tartozik, mely viszonylag tdvol esik a tobbi klasztertdl. A méretek atlaga
alapjan a csoportra kozepesen hosszu, széles, kozepesen magas, a hossztisag-szélességi jelz6
alapjan brachykran agykoponya és kozepesen széles és kozepesen magas arckoponya jellem-
z0. A balkaniak mellett 5 magyarorszagi sorozat (Veszprém-Kalvariadomb, Taliandorogd 2,
Fonyo6d-Var, Esztergom-Helemba és Nagytalya) is megjelenik a csoportban. A kiilfoldi 6sz-
szehasonlit6 anyagokbol két észak- (Giulesti és Siret), egy kozép- (Avramesti-Templomfold)
és egy dél-romaniai (Strehaia) kés6 kozépkori-ujkori temetd, illetve egy késé kozépkori,
észak-gorogorszagi széria (Prespa) mutat parhuzamot a vizsgalati anyagokkal. A magyar-
orszagi idegen eredettinek meghatarozott széridk koziil a gy6r-gabonavasartéri sorozat a
férfiak méretei alapjan egy rovid, kozepesen széles, magas és a hosszuisag-szélességi jelz6
alapjan szintén brachykran agykoponyajt csoportban jelent meg, tobb balkani lel6hely mel-
lett, Madaras azonban t6bb Arpad- és késé kozépkori leldhely tirsaségéban egy kozepesen
hosszu, kozepesen széles és kozepesen magas, mesokran csoportban lathato.

Az euklideszi tavolsagok alapjan K-kozép modszerrel elvégzett elemzés szerint a balkani
eredetli népességek tobbsége ismét egy nagy, 18 elemi csoportba tartozik, melyre jellemz6 a
kozepesen hosszu, széles, kdzepesen magas, a hossztisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran
agykoponya és a kozepesen széles és kozepesen magas arckoponya (2. abra). E klaszter elemei
két temetd kivételével megegyeznek a Ward-féle analizis magyarorszagi idegen eredetiinek
meghatarozott széridkat tartalmazo6 csoportjaval, a gyér-gabonavasartéri sorozat pedig ez-
uttal a tobbi balkdni eredett széridval egy csoportba keriilt. Madaras egy kozepesen hosszu,
kozepesen széles, kozepesen magas, mesokran agykoponyaju klaszterbe tartozik.

A Manbhattan tavolsagok Ward-féle elemzése szerint 6 csoport kiilonithet6 el. A balkéni
eredetil széridk tobbsége ez esetben is egy klaszterbe kertiilt (3. abra), mely ezuttal is jelentds
tavolsagban helyezkedik el a tobbi csoporttdl. A klaszter elemszama 23, és az 4tlagok alapjan
kozepesen hosszu, széles, kozepesen magas, a hosszusag-szélességi jelz6 alapjan brachykran
agykoponya és kozepesen széles és kozepesen magas arckoponya a jellemzé. Az idegen ere-
dett népességek mellett 6 kozépkori magyarorszagi temet6 is (Nagytalya, Fonydd-Var, Bé-
kés-Povadzug, Esztergom-Helemba, Talidndo6rogd 2., Veszprém-Kalvariadomb) is felttinik a
csoportban. A kilfoldi 6sszehasonlitd leletanyagok koziil a romaniai Avramesti-Templom-
fold, Giulesti, Bucov, Strehaia, Izvorul, és Siret, az észak-gorogorszagi Prespa, valamint a
szlovéniai Ljubljana tartozik ebbe a klaszterbe. A magyarorszagi idegen eredetlinek tartott
sorozatok koziil Gy6r-Gabonavésartér a férfiak méretei alapjan ismét egy rovid, kozepesen
széles, kdzepesen magas, a hossztisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran agykoponyajui cso-
portban jelent meg f6leg balkani lel6helyek tarsasagaban. A madarasi temet6 az euklideszi
tavolsdgszamitashoz hasonléan tobb Arpad- és késé kozépkori leldhely tdrsasdgaban egy
kozepesen hosszu, kozepesen széles és kozepesen magas, mesokran csoportban lathato.

A Manbhattan tavolsagok alapjan K-kozép klaszterezésnél a magyarorszagi balkani ere-
detti szériak egy nagy, 18 elemti csoportba tartoznak (4. dbra), melyre jellemz6 a kozepesen
hosszu, széles, kozepesen magas, a hosszisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran agykopo-
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nya és a kozepesen széles és kozepesen magas arckoponya. E klaszter elemei atfedést mutat-
nak a Ward-féle analizis hasonld csoportjaval, bar Ward-klaszterezéstdl eltéréen a gyor-ga-
bonavasartéri sorozat is a balkani betelepiil6k a csoportjaba tartozik. A Ward-féle csoporto-
sitds romaniai kapcsolatai szintén megjelennek a klaszterben. Békés-Povadzug kivételével a
kozépkori magyarorszagi parhuzamok is megegyeznek a Ward-féle elemzés pérhuzamaival.
A madaras-bajmoki uti széria ismét egy kozepesen hosszu, kozepesen széles és kozepesen
magas, mesokran csoportban lathatd, mely tavol helyezkedik el a magyarorszagi idegen ere-
dettinek meghatarozott szériak klaszterét6l.

A maximum tavolsagok Ward-féle klaszterezésével 6 csoport kiilonithet6 el, koziilik egy
kozepes méretti, a tobbitél viszonylag jol elkiiloniild klaszterben jelent meg a balkani erede-
tl betelepiil6k tobbsége (5. abra). A csoport hasonld paraméterekkel rendelkezik (kozepesen
hosszt, széles, kozepesen magas, bar a hossztsag-szélességi jelz6 alapjan hyperbrachykran
agykoponya és kozepesen széles és kozepesen magas arckoponya), mint az el6z6 tavolsag-
szamitasok hierarchikus klaszterezésének eredményeként kapott, balkani eredetti népes-
ségeket tartalmazo csoportja. A betelepiil6k mintdi mellett tovabbi magyarorszagi szériak
is feltinnek a csoportban: Veszprém-Kélvariadomb, Talidndorogd 2., Nagytalya, valamint
Fony6d-Var. A romadniai szériak kozill Avramesti-Templomfold, Giulesti, Siret, illetve
Strehaia is ebbe a klaszterbe tartozik. Gyér-Gabonavasartér az esztergom-szentkiralyi és
a madarasi temetével egyiitt tobb Arpad- és késé kozépkori magyarorszagi, illetve tobb bal-
kan-félszigeti lelohely emellett egy kozepesen hosszu, széles és kozepesen magas, mesokran
csoportban lathato.

A K-kozép elemzés szerint tobbnyire ismét egy viszonylag nagy (19 elemt) csoportba
kertiltek a beteleptilék mintdi (6. abra), melynek agy- és arckoponya-paraméterei nagyon
hasonléak a Ward-féle elemzés paramétereihez. Ez esetben is nagy az atfedés a Ward-féle
elemzésnél kapott, idegen eredetti népességeket tomoritd klaszterrel. A kiilonbség csupan
annyi, hogy a K-kozép mddszerrel kapott csoportbol hidnyzik Perkata-Nyuli diilé, de meg-
jelenik Esztergom-Szentkiraly. A perkatai lel6hely ezuttal egy kozepesen hosszu, széles és
kozepesen magas, a hosszuisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran csoportban jelent meg,
mely nagy atfedést mutat a tobbi balkani betelepiilé klaszterével. A madarasi széria ismét
egy kozepesen hosszu, kozepesen széles és kozepesen magas, mesokran klaszterben latha-
td, mely tavol helyezkedik el a magyarorszagi idegen eredetiinek meghatarozott sorozatok
csoportjatol.

A Penrose tavolsagok alapjan elvégzett Ward-klaszterezéssel 5 csoport kiilonitheté el
(7. dbra). A balkani betelepiil6k temetdinek nagy része a legnagyobb, 26 elemd, ez esetben is
jol elkiiloniil6 klaszterben jelenik meg, mely a csoportatlag alapjan kozepesen hosszu, széles,
kozepesen magas, a hosszisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran agykoponyéval és koze-
pesen széles és kozepesen magas arckoponyéval jellemezhetd. A magyarorszagi szériak ko-
ziil ebben a klaszterben ttinik fel Oféldedk, Taliandérdgd 2., Nagytalya, Mohacs-Csele, Bét-
monostor-Pusztafalu, Fonydd-Var, Veszprém-Kalvariadomb, valamint Téglas-Angolkert. A
romaniai szériak kozil Doina, Strehaia, Siret, Avramesti-Templomf6ld, Bragadiru-Zimni-
cea, Straulesti 2., illetve Giulesti is ebbe a klaszterbe tartozik. Szintén ehhez a csoporthoz
tartozik a szerbiai Viminacium-Nad Lugom és a boszniai Ragka gora. A madarasi temetd
ezuttal Gy6r-Gabonavasartérrel és Esztergom-Szentkirdllyal egytitt egy kozepesen hosszu,
kozepesen széles és kozepesen magas, mesokran csoportban lathatd.



70 Lovdsz Gabriella

A K-kozép moddszerrel végzett klaszterezésben szintén egy nagy, 21 elemd csoportban
jelent meg az idegen eredetli népességek tobbsége (8. abra). A klaszter ezuttal is kozepesen
hosszu, széles, kozepesen magas, a hosszisag-szélességi jelz6 alapjan brachykran agykopo-
nyaval és kozepesen széles és kozepesen magas arckoponyaval jellemezhetd. Az eddigiekhez
képest szokatlan, hogy kisebb az atfedés a Ward-féle elemzésben kapott, balkani eredetti
széridkat tomoritd klaszterrel. Mindkét elemzésben hasonld, hogy tobb, idegen eredetiinek
tartott magyarorszagi sorozat egy csoportban jelenik meg, de a Madaras-Bajmoki ut mel-
lett Perkata-Nyuli dulé és Esztergom-Szentkiraly is mas-mas, nem a betelepiil6k tobbségét
tartalmazd klaszterbe kertilt. A Ward-klaszterezéshez hasonléan a torok kori idegen né-
pességek csoportjaba tartozik szamos magyarorszagi és balkani lel6hely. Emellett azonban
Gy6r-Gabonavasartér, Jaszdézsa-Kapolnahalom, Székesfehérvar, Székesfehérvar-Bikaszi-
get, valamint a romaniai Radovanu és Bucov is ebben a csoportban jelenik meg, de hidnyzik,
Mohdcs-Csele, Oféldedk, Téglas-Angolkert, Perkdta-Nyuli dilé, Dombévar-Békato, Tali-
andorogd 2., Bragadiru-Zimnicea, Giulesti, Siret, és Straulesti 2. Dombévar-Békatd, Esz-
tergom-Szentkiraly és Perkata-Nyuli diilé egy kozepesen hosszu, széles, magas, a hosszu-
sag-szélességi jelz6 alapjan brachykran agykoponydju csoportba tartozik, mely szinte teljes
atfedésben all a tobbi, magyarorszagi idegen eredetlinek meghatarozott temet6 klaszterével.
Madaras-Bajmoki at ezzel szemben egy kozepesen hossz, kozepesen széles, kozepesen ma-
gas és mesokran klaszterben lathato, tavolabb a betelepiiléket is tomorit6 csoporttol.

KOVETKEZTETESEK

A kovetkeztetések levonasa elStt feltétlentil meg kell jegyezni, hogy szdmos tényez6
neheziti a hodoltsag kori betelepiilék embertani kapcsolatainak feltrasat. Az egyik legna-
gyobb probléma, hogy a kiilonboz6 balkani orszagok teriiletén feltart temeték embertani
elemzését, ezen belill is a koponyak metrikus jellemzit csupan kis szamban publikaltak. A
vizsgalat szempontjabdl relevans adatokat tartalmazé tanulmanyok tobbsége Schwidetzky,
Rosing és Miki¢ 1990-es évek el6tti munkassagahoz kapcsolodik. Az ujabban, vagy mas
szerzOk altal publikdlt temetSk esetében gyakran nem tértek ki a metrikus adatokra, vagy
nem az &ltalam hasznalt méreteket kozolték (pl. Slaus, 2000, 275; Slaus, Tomicié¢, Uglesi¢ &
Juri¢ 2004, 437). A szerb nyelvi szakirodalomban gyakran fordult el$ az is, hogy csupan a
koponyajelzéket ismertették, mig az abszolut méreteket nem tartottak kozlésre érdemesnek
(pl. Zivanovi¢, 1986, 1987; Djurié¢-Sreji¢, 1990). Emellett gyakori probléma volt az is, hogy a
szerzOk csupan a méretatlagokat kozolték, a méretenkénti esetszamot azonban nem publi-
kéltak (pl. Slaus, 2000, 275; Schwidetzky, Klug, Miki¢, & Pilari¢, 1988). Tovabbi nehézséget
jelentett, hogy szamos esetben alacsony esetszamuak a szériak, illetve a balkani publikaciok
tobbségében csak a férfiak paramétereit kozolték. E tények nagyban nehezitik az altalanos
érvényt kovetkeztetések levonasat.

A tavolsagszamitasok, illetve a tavolsagértékek klaszterezésének eredményeit a 2. tab-
lazat foglalja 0ssze. Ez alapjan megallapithat6, hogy a torok hodoltsag kori betelepiilt né-
pességek mintainak tobbsége minden elemzésben ugyanabban a csoportban jelenik meg. E
csoportok viszonylag nagy elemszamuak és a tobbitdl rendszerint jelentés mértékben elkii-
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loniilnek. A méretatlagok alapjan a klaszterek kozepesen hosszu, széles, kdzepesen magas,
a hosszusag-szélességi jelz6 alapjan tobbnyire brachykran agykoponyaval, kozepesen széles
és kozepesen magas arckoponyaval, valamint minden esetben kozepes paraméterekkel ren-
delkezd szem- és orriireggel jellemezhetdk (1. és 2. kép).

A hédoltsag kori balkani eredettinek tartott széridk koziil Bicsalmas-Oalmas 2., Bu-
dapest-Varhegy-Kelet és Fonydd-Bézsenypuszta és Zombor-Repiil6tér minden elemzés-
ben egyiitt jelent meg. Néhany eset kivételével Dombovar-Békato, Esztergom-Szentkiraly,
valamint Perkata-Nyuli ddlé is szoros kapcsolatot mutatott a tobbi idegen eredet(i teme-
tével. A gyér-gabonavésartéri temetd az elemzések kevesebb mint 50%-aban jelent meg a
betelepiilt népességek klaszterében. A tavolsagszamitasok elemzése alapjan megallapithatd,
hogy kifejezetten kevés parhuzama van: a legtobbszor (6 elemzésben) Doinaval, illetve 5-5
elemzésben Novi Pazar-Pliskaval, Nagytalyaval, Batmonostor-Pusztafaluval, illetve Buda-
pest-Varhegy Kelettel keriilt egy csoportba. A gy6ri temet6 kevésbé szoros kapcsolata a tobbi
hédoltsag kori idegen eredetii népességgel magyardzhaté a magyarokkal vald keveredéssel,
melyet a régészeti adatok is aldtamasztanak: a temetkezési szokasok ugyanis magyarokra
utalé elemeket is mutatnak. A gydri temetd csontvazleleteinek morfoldgiai vizsgalata is a
népesség kevert voltara utal (Molnar és mts., 2008, 9).

A tobbi magyarorszagi idegen eredetlinek meghatdrozott anyaggal szemben a ma-
daras-bajmoki uti temet6 a vizsgdlati anyagok klaszterétdl tavol esd, dltalaban kozepesen
hossza koponydjt, mesokran csoportba keriilt minden elemzés soran. Ennek magyaraza-
ta, hogy a régészeti adatok alapjan a temet6t mar az Arpad-korban elkezdték haszndlni, a
késébbiekben pedig a kornyékre telepiilé balkdniak is ide temetkeztek (Wicker, 2008, 18).
A széria tehat kevert népességli, melyben kozel azonos a rovid és a hosszu koponyajuak
aranya. Vizsgalatok soran nem volt mdd a két népesség elkiilonitésére, mert hidnyosak a
régészeti adatok, illetve a minta elemszadma csupdan a brachykran leletek figyelembevételével
tul kicsi lett volna (Molnar és mts., 2008, 10).

A fentieken tul tovabbi 4 magyarorszagi temetével mutatnak tendenciaszert kapcsola-
tot a balkani eredetd betelepiil6k széridi, melyek esetében a régészeti leirasok nem utalnak
balkdni kapcsolatokra. Ezek koziil Nagytalya kifejezetten hasonlit a vizsgalati anyagokhoz:
a dendrogramokon hol Bacsalmas, hol Zombor mellett jelenik meg kozvetleniil. A temetd
antropoldgiai elemzésébdl kitlinik, hogy jellemz6 a brachykran elemek tulstlya (Kissné-Ko-
rompai, 1973-1974, 90), ami a szerzé feltételezése szerint idegen elemeknek koszonhets. A
torténeti forrdsok alapjan a kés6 kozépkorban Liege-kornyéki vallonok telepedtek le a kor-
nyéken, Kissné-Korompai szerint az 6 maradvanyaikat tartak fel a 16. szdzad utols6 har-
maddban elpusztult templom belsejében. Nagytalyai balkani beteleptilékrél nem esik sz6 a
tanulmanyban. A parhuzam ebben az esetben feltételezhet6en nem valds bioldgiai kapcso-
latot takar, és a brachykran elemek tulsilya miatt keriilt ez a temet6 a régészeti mellékletek
alapjan balkani eredetlinek meghatarozott leletegyiittesek csoportjaba. A testmagassag at-
lagértékei alapjan azonban ez a népesség nem illeszkedik a csoportba: mind a férfiak, mind
a nok termetatlaga kisebb, mint a balkani beteleptiléké (u.8, 100).

Fonydd-Var szintén kozeli kapcsolatot mutat a két vizsgalati anyaggal. Dezs6 és mun-
katarsai (1963) szerint a népesség heterogén, de tobbségiiket europo-brachykran elemek al-
kotjak, eredetiikre azonban nem tesznek utalast. Ery (1982) Dombévéar-Békaté vizsgalatakor
laza parhuzamot vélt felfedezni a fonyédi var leletanyagéval, Bernert és Evinger (2006a) pe-
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dig Fony6d-Bézsenypusztaval feltételezte kapcsolatat, azaz korabbi kutatasok is ramutattak
a lehetséges balkani eredetre.

Erdekes médon Veszprém-Kalvériadomb 10-11. szazadi temet&je a férfiak koponyamé-
retei alapjan szamos elemzés szerint tendenciaszerten jelenik meg a vizsgalati anyagokkal
azonos csoportban. A dendrogramokon rendszerint egy-egy romaniai széria kozelségében
jelenik meg (Avramest-Templomfold, Giulesti). Acsadi és Nemeskéri (1957) tanulmanya sze-
rint a vizsgalt koponyak tobbsége brachykran (europo-brachykran és dindri). A viszonylag
magas aranyban megfigyelhet6 dinari jellegeket mutaté koponyak eredetére azonban nem
térnek ki.

A talidndorogdi Szent Andrds Anjou-kori templomaban feltart 14-16. szazadi széria
(Taliandorogd 2.) szintén gyakran jelent meg a vizsgalati anyagokat tartalmazo klaszterek-
ben, 4ltaldban Dombévér és Bacsalmés temetdjével mutatott kozelebbi kapcsolatot. Erdekes
modon az Anjou-kori templom falain beliil elhelyezked$ - korabban lebontott — kismérett
Arpéd-kori templom koré temetkezett 12-13. szdzadi népesség (Taliandérdgd 1.) més soro-
zatokkal mutatott kozeli kapcsolatot. A két dorogdi minta kozti kiilonbségre Ery (1979) is
ramutatott. Szerinte az Arpad-kori népességet a Dunantult megszallé honfoglalé magyarsag
leszdrmazottainak tekinthetjiik, mig az Anjou-kori templomba temetkez6 Do6rogdi nemesi
csaldd parhuzamait nem sikeriilt kimutatnia. Feltételezi, hogy a két dorogdi minta kozti
kiilonbség esetlegesen eltérd eredetre vezethetd vissza.

A kilfoldi 6sszehasonlité anyagbdl csupan 4 széria jelent meg tendenciaszertien a ma-
gyarorszagi torok kori temetdk tarsasdgaban. Kozilitk a dél-romdaniai Strehaia (Mehedinti
megye) 17-19. szazadi népessége minden elemzés szerint kapcsolatban all a vizsgalati anya-
gokkal, a csoportokon beliil pedig altalaban Budapest-Varhegy-Kelettel mutatja a legszoro-
sabb kapcsolatot. A székelyfoldi Avramesti (Szentabraham)-Templomf6ld szintén a torok
kori betelepiiléket tartalmazé klaszterben jelent meg minden elemzésben, bar a régészeti
leletanyaguk alapjan balkdninak meghatarozott szériaktdl eltéré dgakon. A romaniai, de
annak északi vidékén (Maramaros megye) elhelyezked$ Giulesti (16-17. szazad) és Siret
(14-19. szazad) is rendszerint a magyarorszagi idegen eredetli temet6k klaszterébe tartozott.

Wicker (2008) szerint az irott forrdsok és a régészeti kutatasok alapjan egyel6re nem
donthetd el, hogy a 16. szazadban pontosan milyen etnikumu népességek érkeztek erre a te-
ritletre. A néhdny korabeli ismert defter alapjan az 1j lakosok délszlav-roman keverék neve-
ket viseltek, eloljardik kenézek és primikiirok voltak, hitéletitkrél kalugyerek gondoskodtak.
Ezek, illetve a temetkezési szokasok keveredése alapjan Hegyi Klara (2002) azt vallja, hogy a
betelepiil6k egyértelmiien kevert népességek voltak: kisebb-nagyobb iszlamizalt kozosségek
mellett f6leg keresztény délszlavok és vlahok alkottak 6ket, és lehetetlen e népelemeket szét-
valasztani. A vlah elnevezés a szakirodalomban nem egységes tartalmat takar. A vlahokat
emlegeté nagyszamu kozépkori forrasnal sokszor problematikus vagy éppen eldonthetet-
len, hogy a kifejezés etnikumot vagy foglalkozast jelol-e. Mint etnikum, a vlah kifejezés a
Balkan-félszigeten él6, a latinbdl eredeztethetd nyelveket beszélé népességet jelent, de mint
gyljtéfogalom - etnikai hovatartozastol fliggetleniil — bizonyos tipusu pasztorfoglalkozast
iz6k neveként is hasznalatos (Ortutay, 1982; Wicker, 2008, 24).

A tavolsagszamitasok eredménye szerint a vlah tertiletekkel valé kapcsolatok kimutat-
haték: a vizsgédlati anyagokkal parhuzamot mutat6 temetd tulnyomorészt a 14. szdzad utan
vlah etnikumuak altal benépesitett teriiletekrél szarmazik (Romania déli és északi tertile-
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tei) (Ortutay, 1982). A vlah parhuzamok aldl csak a székelyfoldi, 12-18. szdzadi Avramesti
(Szentdbrahdm)-Templomfold képez kivételt. Utdbbi széria esetében Fothi, Bernert, Hajdu
& Kévari (2012) mas udvarhelyszéki, székelynek vélt temetSk dsszevont csoportjaval és mas
Osszetételdl 6sszehasonlitd anyaggal végzett tavolsagszamitdsai nagyon kevés analdgiat mu-
tattak ki, illetve nem talaltak egyértelmtien értelmezhetd trendet. A szerz6k arra kovetkez-
tettek, hogy a népesség nem illeszkedett a vizsgélatba bevont mintdik egyik nagyobb k6zos-
ségébe sem (u.6k, 546.), eredetiik megéllapitasahoz pedig korabbi, 11-12. szazadi embertani
anyagok adataira lenne szitkség (u.6k, 547).

A tovabbi kapcsolatok kimutatasat akadalyozza, hogy azokrdl a szerbiai és maceddniai
tertiletektdl, amelyekrdl a régészeti leletanyag alapjan leginkabb feltételezhet6 a kapcsolat
(pl. Drmno, Trnjanen, Ratina (Wicker, 2001, 154-155)), nincsenek publikalt kraniometriai
adatok. Az egyik, a vizsgalati anyagokkal legszorosabb kapcsolatot mutaté — ma vlahok (ro-
manok) altal lakott — Strehaia a torok hodoltsag idején abba a Lugos-Karansebesi bansagba
tartozott, melyben Czigany (1998) szerint szdmos szerb élt, és latott el katonai szolgalatot,
igy el6fordulhat, hogy a varos 17-19. szazadi temet6jébe az 6 leszarmazottaik is temetkeztek.

Osszességében tehdt elmondhatd, hogy a Magyarorszégon feltart és a régészeti leletek
alapjan idegen (balkani) eredettinek meghatarozott, a hddoltsag idején betelepiilt/betelepi-
tett népességek férfiai a kiillonbo6z6 tavolsagszamitasi és klaszterezési modszerek alkalma-
zasaval is tendenciaszertien egy csoportba tartoznak. Ez aldl csupdan a régészeti anyag alap-
jan is kevert népességnek tartott Madaras-Bajmoki ut, illetve GySr-Gabonavasartér képez
kivételt. Hét idegen eredetti sorozat a férfiak koponyaméretei alapjan a vizsgalatba bevont
magyarorszagi Arpad-kori, illetve a késé kozépkori leletegyiittesektl markénsan elkiils-
nil. A temetkezési szokasok és a mellékletek alapjan feltételezett k6zos eredet igy biologiai
modszerekkel is megerdsitést nyert. Az idegen eredetti sorozatokkal szorosabb kapcsolatot
mutaté tovabbi négy magyarorszagi széria esetében néhanynal mar a korabbi antropologiai
vizsgalatok is ramutattak a lehetséges idegen kapcsolatokra. Ezek az eredmények timpontot
nydjtanak a térok hodoltsag idején Magyarorszagra betelepiilt/betelepitett népességekhez
kothetd lel6helyek szaméanak bévitéséhez és felhivjak a figyelmet a fenti temetSk régészeti
leletanyaganak Gjabb szempontok szerinti vizsgalatanak lehetGségére.

A vizsgalt népességek eredetére vonatkozéan a kiilf6ldi parhuzamok egyértelmten ra-
mutattak a balkani, ezen beliil a vlahok altal benépesitett teriiletekkel valé kapcsolatokra.
Tovabbi, elsdsorban a régészeti leletanyag alapjan feltételezett szerbiai, maceddniai parhuza-
mok az dsszehasonlit6 anyag hidnyaban azonban egyel6re nem igazolhatok.
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1. tablazat. A tavolsagszdmitasoknal hasznalt széridk adatai.
Table 1. Series used in distance calculation

Temetd M1 M8 M9 MI7 M45 M48 M5l M52 M54 Ms5 SZZ‘; Forrés
Bosznia & Hercegovina
Bjelo brdo 182,5 140,0 96,0 1346 1334 69,0 41,8 31,4 242 52,7 7/5 7-9 fgggc' 1968; Schwidetzky et al.,
Pilari¢, 1969; Résing &
Blatine bare 190,9 1387 977 1399 1288 71,3 39,7 33,5 251 51,6 3125 10-12 Schwidetzky, 1981; Schwidetzky
etal., 1988
Cipulié-Bugojno 192,6 141,8 98,3 1387 1330 69,7 41,8 32,4 256 53,0 4529  9-15 g‘;g" 1987; Schwidetzky et al.,
Hatinec 1744 1436 952 1324 130,3 69,3 385 32,5 250 490 53 16-18 Weisbach, 1897 (adatbzis)
Mikié, 1978; Résing &
Ragka gora 1744 1422 99,1 1398 1362 677 403 31,0 255 504 4523 11-14 Schwidetzky, 1981; Schwidetzky
etal., 1988
Bulgdria
Bolgar lelshelyek Balan & Boev, 1955¢; Boev,
(Loveé, Pliska, 180,9 143,6 96,7 1353 130,9 70,7 40,2 32,5 247 53,1 1512  9-13 1956, 1972; Résing &
Popina) Schwidetzky, 1977
S Boev & Postnikova, 1962, 1970;
Madara 1822 1413 965 1357 1295 685 419 325 254 515 1913 816 oo C U
Balan & Boev, 1955a, 1955b;
Novi pazar-Pliska 1730 140,5 992 1384 1319 681 39,6 32,7 248 502  11/5 7-9  Boev, 1972; Résing &
Schwidetzky, 1977
Balan & Postnikova, 1962;
Pleven 1849 1403 966 1313 1277 687 431 338 253 504 s/l 813 g0 R ORI RO
Preslav 1824 142,1 97,6 1323 13L4 694 41,8 330 259 51,0 3524 9-14 Lostnikova, 1962; Rsing &
Schwidetzky, 1977
Horvatorszag
- Schwidetzky et al., 1988, Pilari¢
5 5 5 54 5 . s 3
Bribir 1. 1858 1351 981 1365 1190 677 400 329 254 502 2314 911 o SenCEENE S0
Bribir 2. 183,7 147,6 100,6 1392 137,8 744 43,7 33,6 257 533  13/5 13 Pilari¢ & Schwidetzky, 1987
Korita 183,1 1376 957 141,7 1325 693 41,4 334 255 503  9/3 5-6  Schwidetzky & Miki¢, 1979
Mravinci 186,1 1383 979 1363 1313 688 381 30,3 26,1 49,5 27/27  9-10 Miki¢, 1990
Nin-Zdrijac 187,7 1381 96,7 1354 131,3 70,4 41,0 33,1 246 519 6516  8-11 Stefandic, 1995
.. . Schwidetzky et al., 1988, Pilari¢
Vukovar-Lijevabara 1829 1441 989 1342 1292 781 409 329 238 522 9142 9.1 gt tEI S A
Gorobgorszag
Poulianos, 1972; Résing &
Prespa 1822 1467 981 1341 1337 698 423 339 251 522 1513 1215 (2pHROn TS
Magyarorszag
Blcsalmds-Oalmds 1475 1401 977 1355 1322 680 37,8 316 261 525 119  11-14 Kastoczki, 1967
ZB“CS‘“lm‘“S‘O“Im“S 1754 147,4 983 137,4 1365 692 41,3 33,1 250 51,0 92/71 16-17 Szécsi, 1998; Lovész, 2005
Baja-Petd 1832 1396 974 1320 1324 692 381 30,9 233 50,7 4422 11-16 Lotterhof, 1968
Batmonostor- 1772 1428 986 1350 1325 69,2 39,8 33,0 247 509 447/206 14-15 LarkasJozsa, Just, Mende &
Pusztafalu Paja, in press
Békés-Povadzug 187,5 1399 100,4 1388 1359 740 404 343 265 552 27/15 10-12 Lipték & Farkas, 1967a
ﬁ‘;f;pes‘ Varhegy- 4789 1495 981 1375 1333 694 41,1 340 247 51,8 3012 1617 Ery & Bemert, 2009-2010
Cegléd-Borzahegy ~ 184,8 1403 96,1 1356 1324 72,3 39,7 332 251 50,8 1811 11-13 Liptdk, 1957
Cegléd-
< 187,6 139,5 988 131,7 1348 70,7 41,1 345 255 542  13/9  11-12 Ferencz, 1992
Nyulfiilehalom
Csétalja-Vagotthegy ~ 183,7 141,8 984 1320 1359 71,2 392 328 261 50,6 19/10 11 Liptak, 1957
Csongrad-Felgy6 181,1 139,5 962 1308 1334 719 41,1 325 246 51,6 1713  10-11 Bartucz & Farkas, 1956
Dombévar-Békaté  174,7 1483 96,1 1380 1332 70,7 42,6 33,1 250 51,0 51/29 16-17 Ery, 1982
Esztergom-Helemba 1857 1454 98,5 1367 1367 70,6 41,9 350 252 51,7 186  13-17 Wenger, 1971
Esztergom- 178,6 151,3 99,9 1356 137 71,2 40,0 33,7 229 51,3  14/4  16-17 Tanczos, 1993
Szentkiraly
Fonyéd- 178,9 150,0 100,1 1372 1370 71,0 41,1 33,5 249 51,8 74/56 16-17 Bernert & Evinger, 2006b
Bézsenypuszta
Fony6d-Var 176,9 1458 98,1 1350 1363 694 41,9 333 257 502 43/17 14-15 Dezsd & mts., 1963



Torok hodoltsdg kori betelepiilt népességek...

83

Temet§ M1 M8 M9 MI7 M45 M48 M50 M52 M54 M55 ™ 5;‘; Forrés
Gyér- 1753 1448 992 1349 1335 712 393 338 245 509 40221 16-17 kozoletlen'
Gabonavésértér
Jaszdozsa- 187,4 140,9 97,7 1353 133,5 72,4 382 329 24,6 51,1 22/14 11-14 Liptdk, 1957
Kapolnahalom
Kal 1851 1427 97,9 1351 1348 684 43,1 328 249 50,7 1712 10 Ery, 1970
Kiskunfélegyhaza- 184,8 137,5 955 1363 1291 68,2 39,1 30,6 23,8 483  12/8 12 Liptk, 1954
Alpari ut
Kiszombor B 181,8 141,6 974 1342 1319 699 40,6 32,1 243 51,7 6861 10-11 Zsilké, 1966
Arpéd- i
Madaras-Bajmoki it 182,2 1390 94,1 133,6 131,6 69,5 385 326 239 51,2 26/11  kor, koézoletlen®
16-17
Mohacs-Csele 178,9 1428 973 1359 1249 66,1 41,1 32,6 248 47,9 23/17 14-15 Nemeskéri & Dedk, 1956
Nagykéros 188,9 1389 975 1336 1313 726 434 334 254 51,5 2317 Ai‘f)ard’ Pap, 1978-1979
Nagytilya 177,4 1503 982 1387 1387 70,1 41,1 33,7 247 520 14/3  13-16 Kissné-Korompai, 1973-1974
Ofoldedk 1755 141,5 97,7 1360 1347 66,1 41,0 31,0 233 486 29 11-18  Csillag, 2000
Opusztaszer- 182,8 1427 984 1348 1343 71,6 398 335 251 520 176/65 11-18 Farkas, 1998
Monostor
Oroshéza 10. 1858 1387 983 133,3 1358 689 369 323 258 519 3510 11-13
oz RAKGE 1gse 1377 956 1339 1306 722 404 335 249 507 8741  10-12 Liptik & Farkas, 1962
Perkdta-Nydli diils 180,4 1570 969 1349 1341 70,4 403 32,4 259 50,8 87/23 16-17 Ldszl6 & Paja, kézoletlen’
Sopronbanfalva 184,0 1427 982 1334 1293 69,1 404 343 246 50,5 13/5  11-15 Bottydn, 1968
Szabolcs-Petéfiutca  183,1 139,2 962 1330 1341 699 44,1 32,6 24,6 50,7 24/9  10-12 Pap, 19801981
Szatymaz- 1845 1391 975 1336 1312 71,3 386 33,0 253 51,5 80/62 10-12 Liptdk & Farkas, 1967b
Vastitallomas
Székesfehervar 177,8 1451 957 1339 1287 715 41,0 33,0 257 522 2519 10-11 Acsidi & Nemeskéri, 1959
;‘;‘i‘ﬁif:he“’ar’ 181,1 1468 99,5 1360 963 1346 70,0 427 33,3 253 267/104 11-16 FEry, Marcsik & Szalai, 2008
Székesfehervar- 178,7 1462 97,1 1354 1321 71,9 41,4 32,3 248 520 14/10 10-11 Ery, 2001
Bikasziget
gngéesmhe“'ar' 180,3 140,7 97,3 1350 1320 68,6 40,7 31,8 242 492 1211  10-11 Ery, 2001
Székesfehervar- 183,7 1430 98,8 1368 1346 69,8 41,9 31,6 251 521 20/16 10-11 Ery, 2001
Szérazrét
Talidnderogd 1. 186,5 1434 972 1364 1331 67,5 41,1 31,6 252 51,1 158  12-13 Ery, 1979
Taliandrogd 2. 1799 1466 994 1399 1380 67,1 42,7 338 254 509 153  14-16 Ery, 1979
Téglds-Angolkert 1842 141,8 963 1292 1336 67,5 397 31,3 257 481 13/10 11-14 Liptik & Marcsik, 1965
Tiszalok-
° 187,6 1408 100,9 1384 1284 69,2 39,9 332 244 51,7  28/5 11 Lotterhof, 1974
Rézompuszta
Veszprém- . .
SSzpre 180,1 1467 99,7 1337 1347 686 421 323 263 51,0 2919 10-11 Acsadi & Nemeskéri, 1957
Kalvariadomb
Zalavér-Képolna 186,1 140,8 958 1352 1320 683 39,9 33,1 250 51,0 4835 11-12 Wenger, 1970
Romania
Avramesti- 181,7 1482 995 1365 1357 70,5 434 331 262 51,5 3014 12-1g Fothi Bernert, Hajdu & Kovari,
Templomfold 2012
Bragadiru-Zimnicea  181,3 1420 96,4 1332 1286 64,8 394 326 249 492 13/12 15-17 Popovici, 1969b
Bucov 183,8 149,1 999 1358 1374 73,5 40,5 346 252 558 84  16-18 Popovici, 1972 (adatbézis)
Csikszéki lelghelyek
(Tomesti-
Csonkatorony, 1763 1450 984 1263 1300 70,8 416 353 255 538 113 12= E6thi és mts., 2012
Sumuleu-Ciuc-Szent 187
Péter és Pal-
plébaniatemplom)
Doina 1752 1448 98,0 1385 130,1 68,0 39,9 32,5 24,6 50,7 11/8 13-14 Necrasov & Botezatu, 1964
(adatbazis)
Giulesti 182,1 1524 101,8 133,0 1386 688 41,3 33,0 250 508 872 16-19  Popovici, 1969a (adatbézis)

4 Sajat kozoletlen adat
5 Sajat kozoletlen adat

6 Baldzs Janos szives kozlése

7 Lész16 Orsolya és Dr. Paja Lasz16 szives kozlése
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Temet§ M1 M8 M9 MI7 M45 M48 M50 M52 M54 M55 ™ SZ:‘Z Forrés
Necrasov, Botezatu &
Izvorul 183,2 1449 99,6 128,0 1344 68,4 43,7 339 24,8 50,2 30/4 8-9  Teodorescu, 1967; Rosing &
Schwidetzky, 1977
Peteni-Alséhatar 187,2 141,5 98,6 133,7 131,46 69,3 419 32,7 24,5 494  54/28 12 Féthi és mts., 2012
Radovanu 180,8 1442 942 1367 1343 683 41,0 325 240 50,6 31/10 15-17 Popovici & Georgescu, 1975
Siret 178,6 1457 99,6 1337 1333 673 43,0 320 257 480 11/3  14-19 Cantemir & Botezatu, 1995
Stréulesti 2 1843 142,7 97,1 1353 1350 673 399 32,6 26,1 50,5 30/11 15-16 Popovici, 1966
Strehaia 181,2 1463 99,8 1371 1351 688 40,8 33,9 254 528 23/19 17-19 Popovici, 1970
Zabala-Tatarhalom 1869 1428 985 1359 1352 702 422 333 245 515 2015 12 Zofmamn 19931994 Féthi s
Szerbia
Brestovik 1734 1372 1012 1300 1236 681 384 31,3 227 493 76/32 13-14 Cavrilovi¢ 1962-1963;
Schwidetzky et al., 1988
“ ) 0 ] e e ) I . . . Dolinar-Osoletova, 1954; Résing
Dobraca 1868 1372 983 1360 1267 664 413 320 240 510 103 12-14 O uCit0 BIG T
Hajdukovo 184,1 1398 985 1336 1314 733 386 33,8 244 31,3 2514 12-16 Cekus, 1993
g;‘;liica’l)mk" 187,86 1359 962 1323 130,1 69,3 41,2 340 240 502 30/8 12-13 Dimovski, kozoletlen®
Ravna-Slog 187,8 141,4 964 1393 1347 674 41,3 33,6 258 502  8/5 9-10  Zoffmann, 2005
Verusi¢ B 183,7 140,5 96,0 1354 1320 70,8 41,3 32,9 254 516  39/5 11 Czékus, 1994
;:;:)‘;‘“’““"Nad 1759 1455 98,5 131,0 1324 68,5 388 32,0 253 50,8 27 15-17 Schwidetzky et al., 1988
Viminacium 1859 1372 969 1408 1285 673 385 31,3 249 50,5 199 6 MKIE 1992-1993; Schwidetzky
. Schwidetzky, 1971-1972; Miki¢,
Vinéa 181,1 143,7 99,8 1466 1322 692 382 32,9 249 509 42 12014 G mwidetky et al., 1988
Zenta-Paphalom 179,5 140,7 958 1330 1333 70,1 394 32,3 247 50,4 4921 14-15 Bartucz & Farkas, 1958
Zombor-Repiilstér 1782 1499 98,6 138,1 1384 72,5 40,7 332 251 523 4627 15-17 Bartucz, 1960; Lovasz, 2009
Szlovénia
Ljubljana 179,9 1476 97,0 1295 1334 71,4 420 356 24,1 509 88 15-17  Wram, 1903
h Résing & Schwidetzky, 1981;
Puj 1893 1436 995 1365 1332 70,6 417 329 247 534 8761 1013 g UV
Szlovén lelhelyek s - :
(Bled, Dobova, 1858 1409 96,8 134,6 127,7 71,5 40,3 32,2 235 50,1 39/2 910 ROsing & Schwidetzky, 1977;

TurniSce)

Schwidetzky et al., 1988

8 Neda Dimovski szives kozlése
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2. tablazat. A torok hodoltsag kori betelepiilék temetdivel a kiilonboz6 tavolsdgszamitasi
és klaszterezési modszerek alapjan kapcsolatot mutatd szériak.
Table 2. Series showing connection with the immigrant populations from the period of

Turkish occupation.

Euklideszi Manhattan Maximum Penrose
Temetd ‘Ward K-k6zép ‘Ward K-kozép ‘Ward K-kozép ‘Ward K-kozép
Avramesti-Templomféld + + + + + + + +
Bacsalmas-Oalmas-2 + + + + + + + +
Budapest-Varhegy-Kelet + + + + + + + +
Fonyéd-Bézsenypuszta + + + + + + + +
Fonyéd-Var + + + + + + + +
Nagytalya + + + + + + + +
Strehaia + + + + + + + +
Kalvariadomb + + . - + + + -
Zombor-Repiil6tér + + + + + + + +
Dombévar-Békato + + + + + + +
Giulesti + + + + + + +
Siret + + + —+ + + +
Taliandorogd 2. + + + + + + +
Perkata-Nvuli dilé + + + + + +
Esztergom-Szentkiraly + + + +
Doina + + +
Gyo6r-Gabonavasartér + + + +
Prespa + + + +
Batmonostor-Pusztafalu + +
Bribir 2. + +
Novi-pazar-Pliska + + +
Bucov + +
Esztergom-Helemba + +
Hatinec + +
Izvorul + +
Viminacium-Nad-lugom + +
Békés-Povadzug +
Bragadiru-Zimnicea +
Csikszéki lel6helyek +
Jaszdozsa-
Kapolnahalom +
Ljubljana +
Mohacs-Csele +
Oféldedk +
Radovanu +
Rasgka-gora +
Straulesti-2 +
Székesfehérvar +
Székesfehérvar- .
Bikasziget
Téglas-Angolkert +
Klaszter elemszam: 16 18 23 18 14 19 26 21
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1. abra. Az euklideszi tavolsagértékek alapjan Ward-mddszerrel szerkesztett dendrogram.
Plot 1. Dendrogram based on the Euclidean distance and Ward method.
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2. abra. Az euklideszi tavolsagértékek K-kozép klaszterezése.
Plot 2. K-mean clustering of the Euclidean distances.
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3 abra. A Manhattan tavolsagértékek alapjan Ward-modszerrel szerkesztett dendrogram.
Plot 3. Dendrogram based on the Manhattan distance and Ward method.
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4. abra. A Manhattan tavolsagértékek K-kozép klaszterezése.
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Plot 4. K-mean clustering of the Manhattan distances.
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5. abra. A maximum tavolsagértékek alapjan Ward-mddszerrel szerkesztett dendrogram
Plot 5. Dendrogram based on the maximum distance and Ward method.
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7. abra. A Penrose tavolsagértékek alapjan Ward-mddszerrel szerkesztett dendrogram.
Plot 7. Dendrogram based on the Euclidean distance and Ward method.



Torék hodoltsdg kori betelepiilt népességek...

93

Cantraid Mad 1ul § diworimirent funatisss

L]
LE .
#
&
¥ ]
- i
& i .
W
i
. . 4
]
- N P i :
. " s “
i a : : a W
L] ] & &y v
LE ] 1 N " .
L b
" L] i
L] J '
] J
4 O
§ 4 W 4 L
' " s ?
LB '
]
L q
]
T -r ™ T
E L - e L
-
Ol § ) Crmajes Fimn o
Flaska_{iia L] Aoy
Coirirnd fcuds iFmbass LE wune §
Castegen_Lrmviual Tern Pachain
Mofrs i Clumerd By
Dbl a_wiba v
Sustees Pl o By i P Miofurna
abardarogd } [T Lavsia Vel atusies
gl Ak o
G Y i
S i _niar
s Al i Ismm
i sy
e 7 Cogimt Wy P
Wi Lo d_buivs [ TR
Camgamd Fegyn
[afgers_rignreha
L™ -
e B w T
[ PR R P P
Seaptiers by
[T TSP PR T |
Ormba_Hakoci ive o it e ERanngy
LA A i womaTEn
Lrrteias Voo ER
[T v iewrea_ ol e e
[Py S w0 e s,
B _Pem Tahmmbormged_ | s
e PRy Lnave_rssnn PSR _ L
PE g T S arion_Bmpanw
Vrutahie AaribErdla o _! e A L

8. abra. A Penrose tavolsagértékek K-kozép klaszterezése.

Plot 8. K-mean clustering of the Penrose distances
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1. kép. Brachykran koponya a Bicsalmas-Oalmas lel6helyrél.
Figure 1. Brachykran skull from the archaeological site of Bacsalmés-Oalmas.
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2. kép. Brachykran koponya a Zombor-Repiil6tér lel6helyrdl (Farkas Gyula felvétele).
Figure 2. Brachykran skull from the archaeological site of Zombor-Repiil&tér
(photo by Farkas Gyula).
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Gabriela Lovas

ISTRAZIVANJE POREKLA I VEZA POPULACIJA KOJE SU SE
NASELILE U UGARSKU ZA VREME OSMANLIJSKE VLADAVINE SA
MULTIVARIJACIJSKIM STATISTICKIM METODAMA

Rezime

Antropologija populacija balkanskog porekla u Ugarskoj koje su emigrirale za vreme
osmanlijske vladavine je jedna od najmanje istrazenih oblasti istorijske antropologije, iako
je iz istorijskih izvora poznato da su u ovom periodu Juzni Sloveni i Vlasi masovno naselja-
vali teritoriju tadasnje Ugarske. U danasnje vreme, jedno od najznacajnijih pitanja u istra-
zivanjima stranih etnickih grupa iz 16-17. veka jeste: da li je moguce razlikovati populacije
emigranata i starosedelaca, odnosno da li je mogucée utvrditi njihovo poreklo?

Materiju istraZivanja ¢ine podaci o muskim lobanjama, sa nekropola na teritoriji Ma-
darske, koje su identifikovane kao juznoslovensko-vlaske, a kao uporedni materijal korisce-
ni su podaci sa srednjovekovnih nekropola iz Madarske, Rumunije i sa Balkana. Za analizu
veze medu populacijama sa razli¢itih lokaliteta kori$¢ena je sistematska klaster analiza: na
osnovu metri¢kih podataka muskih lobanja izra¢unate su razne bioloske razdaljine (Eu-
klidska, maksimum, Menhetn i Penroz), a nakon toga kombinacijom dve metode klaster
analize (Vordova metoda i metoda K-srednjih vrednosti) izvr$eno je grupisanje podataka sa
nekropola. Na kraju analize samo one grupacije, odnosno konekcije, koje su se tendenciozno
pojavile u razli¢itim analizama su uzete za realne.

Na osnovu rezultata moze se zakljuditi da veé¢ina populacija, ¢iji su uzorci iskopani
na teritoriji Madarske i koje su na osnovu arheoloskih nalaza odredene kao strane etnicke
grupe doseljene za vreme osmanlijske vladavine, odnosno muski pojedinci ovih populacija,
tendenciozno spadaju u isti klaster po razli¢itim razdaljinama i metodama klasterizacije. Se-
dam od njih su narocito blisko povezane i jasno se izdvajaju iz madarskih srednjovekovnih
nekropola. Time je utvrdeno pretpostavljeno zajedni¢ko poreklo i sa bioloskim metodama,
pored arheoloskih dokaza (obi¢aj sahrane i arheoloski nalazi). Kod ¢etiri srednjovekovne
serije sa teritorije Madarske, koje su po rezultatima blisko povezane sa populacijama bal-
kanskog porekla, ranija antropoloska ispitivanja su ve¢ ukazala na moguénost stranih veza.
Sto se tice porekla ispitivanih populacija, paralele iz Rumunije jasno ukazuju na vezu sa
oblastima naseljenim Vlasima. Na osnovu arheoloskih nalaza pretpostavljene srpske i ma-
kedonske paralele se ne mogu utvrditi zbog nedostatka uporednih podataka.
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ARHEOLOSKA ISKOPAVANJA
NA NALAZISTU KAPONJA-TAVANKUT

Kratko saopstenje

ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS

AT THE SITE KAPONJA-TAVANKUT
Short report

Apstrakt: Arheoloska istrazivanja na lokalitetu Kaponja-Tavankut vr§ena su u periodu od 2010.
do 2015. godine, u saradnji Gradskog muzeja Subotica i Meduopstinskog zavoda za zastitu spomenika
kulture u Subotici. U vidu kratkog saopstenja izneti su preliminarni rezultati istrazivanja crkve sa
grobljem iz XII veka.

Kljucne redi: crkva, groblje, XII vek, Tavankut, severna Backa

Abstract: Archaeological excavations at the site Kaponja-Tavankut were conducted from 2010.
to 2015., in cooperation of Municipal museum Subotica and Interregional institute for protection of
cultural monuments Subotica. In the form of short statements the preliminary results of investigation

of a church with a cemetery from the XII century are presented.

Key words: church, necropolis, 12th century, North Backa, Tavankut

Lokalitet Kaponja nalazi se u severnoj Backoj, 17 km jugozapadno od Subotice, u isto-
imenom zaseoku Donjeg Tavankuta, na lesnom uzvi$enju uz isto¢nu obalu ves$tackog aku-

1 Agnes Sekeres, arheolog, kustos
Szekeres Agnes, régesz, kurator
Agnes Szekeres, archaeologist, curator

2 Neda Dimovski, arheolog, kustos
Dimovski Neda, régesz, kurator Primljeno: 6. septembar 2016.
Neda Dimovski, archaeologist, curator Prihvaceno: 24. oktobar 2016.
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mulacionog jezera nastalog oko manjeg vodotoka Krivaje. Nalazi$te se prvi put pominje
1744. godine kada je kraljevska komisija na tom mestu zabeleZila postojenje rusevina cr-
kve (Szekeres, 1975, 26). Prema Laslu Sekeresu moguce je da lokalitet zapravo predstavlja
srednjovekovni Itod (Itod), pomenut prvi put 1198. godine u dokumentu kalo¢kog biskupa
(Szekeres, 1983, 28-29).

Prvobitno zastitna, arheoloska istrazivanja prelaze u sistematska i traju od 2010. do
2015. godine u saradnji Meduopstinskog zavoda za zastitu spomenika kulture u Subotici
(rukovodilac istrazivanja — arheolog Zvonimir Nedeljkovi¢) i Gradskog muzeja Subotica
(rukovodilac istrazivanja — kustos arheolog Agnes Sekere$).

Istrazivanjima je ustanovljeno da je nalaziste oste¢eno podizanjem trigonometrijske
tacke koja se nalazi, kako ¢e se kasnije uspostaviti, na temelju juznog zida crkve, ukopom
rova 1999. godine od strane vojske, kao i redovnom obradom zemljista usled ¢ega su na sa-
vremenoj povrsini tla bili vidljivi ostaci opeke, maltera i ljudskih kostiju.

Oktobra 2010. godine otvorena je sonda dimenzije 20 x 4 m pravca sever-jug, kojom
je ustanovljen polozaj apside crkve. U narednim godinama istrazivanja su pratila gabarite
crkve o¢uvane samo u temeljnoj zoni koju ¢ini nabijena Zuta i tamno siva zemlja (na pojedi-
nim mestima i manji slojevi $uta) i zahvatila okolno groblje na 2-2,5 metra juzno i severno
od temelja zidova crkve. Crkva je sagradena na ve¢ formiranoj nekropoli.

Crkva sa upisanom kruznom apsidom ima dimenzije 15 x 8 m (sl. 1.). U procelju crkve
dokumentovan je temelj dogradenog zvonika osnove dimenzije 4 x 3 m. Temelj ¢ini naboj
mrke zemlje i red koso postavljenih ulomaka opeka u gornjoj partiji. Ova temeljna zona delom
je uni$tena prekopavanjem lokaliteta, a delom izgradnjom dve grobnice na samoj sredini.

Izgradnja crkve vréena je u vie faza. Gradnjom zvonika preseéeno je nekoliko grobova.
U grobu 142, kog seée temelj zvonika, na levoj karli¢noj kosti pronaden je nov¢i¢ ugarskog
kralja I$tvana II (1116-1131)*. Ovaj nalaz moze da datuje gradnju ili dogradnju zvonika ter-
minus ad quem cca. u prvu tre¢inu XII veka. I sa isto¢ne strane crkve izgradnjom pravougo-
ne apside preseceno je vi$e grobova.

Na osnovu zapazanja da su ukopi pojedinih grobova ostetili same temelje crkve, moze
se re¢i da je mesto kori$¢eno za sahranjivanje i nakon rusenja crkve.

Na nekropoli je istrazeno 213 grobova (sl. 2.). Na osnovu nalaza u grobovima moze se
zakljuditi da je nekropola formirana u XI veku. U grobovima je nalaZen nakit za glavu (sl
5.) (S karike i u jednom slucaju igla) i ruke (prstenje), odevni nakit (kopce) i novac (novac iz
grobova pripada vladarima I$tvanu II i I§tvanu III, dok novac otkriven u slojevima pokriva
$iri vremenski raspon od XI-XIII veka).

Dokumentovani su ostaci sedam grobnica radenih od horizontalno postavljenih opeka
vezanih zutim blatom. One su locirane juzno i zapadno od crkve (sl. 3., 4.). Tri grobnice
juzno od crkve su devastirane rovom koji je iskopala vojska 1999. godine, dok je samo jedna
o¢uvana u celini. Radena je od opeka vezanih Zutim blatom sa krovom na dve vode. Juzni
i severni zid ove grobnice iskori$¢eni su za formiranje jo§ dve grobne konstrukcije koje su
podrazumevale samo oslanjanje opeka na postojece zidove.

Zapadno od temelja su locirane tri grobnice, od kojih su dve ve¢ pomenute ukopane u
temelj zvonika, dok se tre¢a nalazi uz njegov juzni zid. Ova grobnica je trapezasta u osnovi.

? Zahvaljujemo se Nad Jeneu na pomoci oko obrade novca.
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Severna, od dve grobnice ukopane u temelj zvonika, ima poplo¢anje od opeka, dok se kod
juzne opeke nalaze samo u gornjoj partiji (o¢uvana su Cetiri reda) i ima krov na dve vode. Sve
grobnice su delimi¢no ostecene prekopavanjem lokaliteta i obradom zemljista.

Ostali istrazeni grobovi predstavljaju obi¢ne rake u kojima se mogu uo¢iti tragovi da-
saka i garezi, osim u slu¢aju groba 117 gde je oko decijeg skeleta o¢uvana konstrukcija od
uspravno postavljenih opeka.

Ay e

Slika 1. Lokalitet Kaponja-Tavankut, snimak sa severoistoka
Figure 1. Kaponja-Tavankut site, snapshoot from northwest

Slika 2. Lokalitet Kaponja-Tavankut, grobovi 617
Figure 2. Kaponja-Tavankut site, graves 6 and 7
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Slika 3. Lokalitet Kaponja-Tavankut, grobnica locirana juzno od crkve
Figure 3. Kaponja-Tavankut site, tomb located south of the church

Slika 4. Lokalitet Kaponja-Tavankut, grob 140
Figure 4. Kaponja-Tavankut site, grave 140
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Slika 5. Lokalitet Kaponja-Tavankut, S karike iz grobova
Figure 5. Kaponja-Tavankut site, S-terminalled lock-rings from graves
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REGESZETI FELTARASOK A TAVANKUT MELLETTI KAPONYAN
Osszefoglal6

A Szabadkai Varosi Muzeum és a Kozségkozi Mlemlékvéds Intézet kozosen végzett
kaponyai kutatasai (2010-2015) eredményeként egy 15m hosszua és 8 méter széles, félkorives
zarédasu, K-NY tdjolast templom alapjait és a kortilotte elteriilé temetd 213 sirjat sikeriilt
feltarni.

A leletek kozott a korra jellemz6 viseleti targyak keriiltek el6: hajkarikak, gytrtk és
ovesatok. Két sirbol kertilt el datald értékd érme, II. Istvan és III. Istvan ezilistpénzei. Az
asatas folyaman fellelt tobbi érme idémeghatarozasa a XI-XIII. szazad kozott szorddik. A
templomot valoszintileg a tatarjards alatt hagytak el a hivek, amikor ez a térség egy idére
elnéptelenedett.
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V3/TI0OKBEHA TETATHOCT / KIALLITASOK
IZLOZBENA DJELATNOST / EXIBITIONS

Secesija u Subotici

- uz gostojucu postavku Secesija i priroda
Gradski muzej Subotica
14.05.2015-20.09.2015.

Autor izlozbe: Olga K. Ninkov

Szecesszi6 Szabadkdn

A szecesszid és a természet c. tarlat része
Szabadkai Vérosi Mizeum
2015.05.14.-2015.9.20.

A kiallitas szerzdje: Ninkov K. Olga

Umece restauracije

(Muzej Backe Topole)

16.05. 2015.-19.06.2015.

Autor izlozbe: Zuzana Korhec Pap

A restaurdlds miivészete

(Topolyai Miizeum)

2015.05.16-2015. 06.19.

A kiallitas szerzdje: Korhecz Papp Zsuzsanna

Secesijske knjige i publikacije u Gradskoj biblioteci
Subotica

(Nau¢no odelenje Gradske biblioteke)
6.6.2015.-1.7.2015.

Autori izlozbe: Olga K. Ninkov, Ljubica Vukovi¢ Duli¢

Szecesszios kionyvek és mds kiadvinyok a Szabadkai
Varosi Konyvtar dllomdnydban

(A Szabadkai Varosi Konyvtar Tudomanyos Osztalya)
2015.6.6.-2015. 7.1.

A kiallitas szerz6i: Ninkov K. Olga, Vukovi¢ Duli¢
Ljubica

Mijo Mandi¢ (1857-1945), poéasni gradanin Subotice
24.09.2015.-04.12.2015.
Autor izlozbe: Nevenka Basi¢ Palkovié

Mandich Mihdly (1857-1945) Szabadka Viros diszpol-
gara

2015.09.24.-2015.12.04.

A kiallitas szerzoje:Basi¢ Palkovié Nevenka
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Dela be¢kih baroknih majstora u Vojvodini
11.12. 2015.-15.10.2016.
Autor izlozbe: Zuzana Korhec Pap

Bécsi barokk mesterek miivei a Vajdasigban
2015.12.11.-2016.10.15.
A kiallitas szerzdje: Korhecz Papp Zsuzsanna

TOCTYJYREU3NTOXKBE/VENDEGKIALLITASOK
GOSTUJUCE IZLOZBE / GUEST EXIBITIONS
Hungarikum, carolija, rukotvorina: Herend
Manufaktura Herend

20. 3. 2015.-01.5.2015.

Autor izlozbe:Atila Kramlik

Hungarikum, varazslat, kézmiivesség: Herend
Herendi manufaktiira

2015.3.20.-2015.5.01.

A kiallitas szerzdje: Kramlik Attila

Stakleni sjaj - zbirka stakla muzeja Slavonije
(19-20. vek)

Muzej Slavonije, Osijek

8.5.2015.- 15.6.2015.

Muzej Slavonije, Osijek

Autor izlozbe: Radmila Biondi¢

Uvegfény - a Szlavénia Miizeum iiveggyiijteménye (19.
- 20. szdzad)

Szlavonia Muzeum, Eszék

2015.5.8.- 2015.6.15.

A kiallitas szerzéje: Biondi¢ Radmila

Secesija i priroda

14.05.2015-20.09.2015.

Organizator projekta i izlozbe: Mreza gradova secesije,
Brisel

(Réseau Nouveau Network, Bruxelles)

A szecesszio és a természet

A projektum és a tarlat szervezdje: A szecesszios
varosok haldzata, Briisszel

Réseau Nouveau Network, Bruxelles
2015.05.14.-2015.9.20.




U ogledalu vremena - srpsko gradansko drustvo na
razmedi vekova kroz zbirku dr Jovana Milekiéa
Arhiv Vojvodine, Novi Sad

15.5.2015.-30.4.2016.

Autorke izlozbe:Sanja Gavrilovi¢,Ljubica Budac i
Leonila Pavlovi¢

Az id6 tiikrében - a szerb polgdri tdrsadalom a szdzad-
fordulon -

dr. Jovan Milekié gyiijteménye fényében

Vajdasagi Levéltar, Ujvidék

2015.5.15.-2016.4.30.

A kiallitas szerz6i: Sanja Gavrilovi¢, Ljubica Buda¢ i
Leonila Pavlovi¢

Zivot da mi bude Krist

prigodom 200. obljetnice rodenja biskupa i kalackog
velikog prepozita Ivana Antunovi¢a

8.06. 2015.- 20.09.2015.

Kalocka nadbiskupska riznica

Autor izlozbe. Adel Lakato$

(sa postavljanjem ekspozita iz zbirke muzeja

i zupe Sv. Terezije Avilske)

Eletem legyen a Krisztus

Antunovich Janos piispok és kalocsai nagyprépost
sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol
Megtekinthet volt: 2015.06.18-2015. 09.20.

A kidllitas szerzdje: Lakatos Adél

(kiegészitve a miizeumunk és az Avilai Szent Teréz
plébénia mitargyaival)

Suvenirnica / Emléktargy-bolt

Magija starih tehnika - putevi i drvece. Cijanotipije i
argentotipije Mihalja Novaka.

Autor izlozbe: Olga K. Ninkov

03.02.2015.-24. 03.2015.

Régi technikdk biivoletében - fak és utak. Novak Mi-
haly cianotipidi és argentotipidi.

A kiallitas szerzéje: Ninkov K. Olga
2015.02.03.-2015.03.24.
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20 nijansi Subotice
Fotografije Vicai Olivera i Atile Koso
26.03.2015.-14. 5.2015

Szabadka 20 drnyalata

Vicai Olivér és Koszo Attila fotokiallitasa
2015.3.26.-2015.5.14.

Izmedu arhitekture i mode - modeli Nine Rajak

Autor izlozbe: Miomir Mili¢
16. 5.2015.- -30. 5.2015

Az épitészet és divat kozott - Nina Rajak modelljei
A kiallitas szerzéje: Mili¢ Miomir
2015.5.16.-2015.5.30.

Katoli¢ko divajacko drustvo
Autor izlozbe: Branimir Kopilovi¢
01. 6.2015.--20.8.2015.

Katolikos lednytdrsasig
A kiallitas szerzgje: Kopilovi¢ Branimir
2015.6.01.-2015.8.20.

Ruze regije “Maco”
Izlozba u organizaciji Intereno festivala
22.8.2015.-25.8.2015.

Matyéfold rozsdi
Az Interetno fesztival szervezésében
2015.8.22.-2015.8.25.

Secesija u hortikulturi parka na Pali¢u
Autor izlozbe: Nada Matijasevic
31.8.2015.- 7.10.2015.

Szecesszio a Palicsi park kertrendezésében
A kiallitas szerzGje:Matijasevi¢ Nada
2015.8.31.-2015.10.7.

Izlozba vezilja “Nar”, odeljenje Zanatsko-kulturnog
udruzenja Erne Lanji iz Subotice

Autori izlozbe: Sekcija vezilja “Nar”

9.10.2015.- 4. 11.2015.

A Grénitalma Himzdszakkor, a Lanyi Ernd Iparos
Mivelddési Egyesiilet szakosztlyanak kiallitasa

A kiallitas szerzdje: Granatalma Himz6kor
2015.10.9.-2015.11.4.
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Madarska secesijska arhitektura u Evropi
Autoriizlozbe: Linda Pap, Lila Zambo, Zoltan Badinski
06.11.2015.-9. 12.2015.

Magyar szecesszios épitészet Europdaban

A kiallitas szerz6i:Papp Linda, Zambo Lilla,
Bagyinszki Zoltan

2015.11.6.-2015.12.9.

Zajedno stvaramo Carolju

Izlozba detijih crteza Skolskog centra sa domom
ucenika

»Dositej Obradovi¢“ iz Subotice

Organizator izlozbe: Aniko Baba

9.12.2015.- 28.02. 2016.

Egyiitt csoddt alkotunk

A szabadkai Dositelj Obradovi¢ Specialis Iskolakozpont
és Didkotthon diakjainak rajzkidllitasa

A tarlat szervezGje: Baba Aniko

2015.12.9.- 2016. 02.28.

MY3EJCKA ETYKAIIUJA / MUZEUMPEDAGOGIA
MUZEJSKA EDUKACIJA / EDUCATION AT THE
MUSEUM

U pomod, nestala su nam lica!
Animator: Zofia Pece
03.4.2015.

Segitség, eltiint az arcunk!
Foglalkozdsvezetd: Pecze Zsofia
2015.4.03.

Uskrsnja igraonica
Animator: Aniko Baba
31.03. 2015

Husvéti jatszohaz
Foglalkozasvezetd: Baba Aniko
2015.3.31.

U Srcu Mog Doma Secesija Kuca -radionica za decu
i roditelje. Animatori: Biljana Pilipovi¢ i Violeta
Vrcelj Odri - P. U. ,Nasa radost® Subotica. Povodom
Medunarodnog dana porodice u okviru prate¢ih
programa izlozbe Secesija i priroda.

15.5.2015. Saradnici: Aniko Baba, Olga K. Ninkov,
Ljubica Vukovi¢ Duli¢.
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Otthonom szivében a szecesszio dobog- jdtszohdz
sziilok és gyermekeik részére. Foglalkozasvezetk:
Pilipovié Biljana és Odri Vrcelj Violetta- ,Nasa radost*,
Szabadka.

A nemzetkozi csalddnap alkalmabol, a Szecesszio
és természet c. kiallitds kiséroprogramjaként.
Kozremiikodok: Baba Aniké, Ninkov K. Olga, Ljubica
Vukovi¢ Dulic.

2015.5.15.

Suma i ja -otvaranje izlozbe i dodela nagrada najboljih
decijih likovnih radova, povodom Svetskog dana
zivotne sredine (5jun) u okviru prate¢ih programa
izlozbe Secesija i priroda. Koordinator: Olga K. Ninkov.
05.6.2015

Az erdd és én - tarlatmegnyité az 6vodasok munkaibol
a Kornyezetvédelmi Vilignap alkalmabol, a Szecesszié
és természet c. kiallitds kiséroprogramjaként.
Koordinator: Ninkov K. Olga.

2015.6.05.

Igraonica: Tehnika ebrua

Animator: Zuzana Korhec Pap

09.7.2015.

A mdrvényozds technikdja (jatszohdz)
Foglalkozasvezetd: Korhecz Papp Zsuzsanna
2015.7.09.

Origami, japanska vestina kreiranja modela od papira
Animatori: Boris Glamocanin, Aniko Baba
01.8.2015.

Origami, japdn papirhajtogatds (jatszohaz)
Foglalkozasvezetok: Boris Glamocanin, Biba Aniké
2015.8.01.

Igraonica za izradu figurica za BoZiénjak

Etnolosko odeljenje ,,Blasko Raji¢“ Katolickog drustva
za kulturu, istoriju i duhovnost “Ivan Antunovic”
Animator: Marija Vukov

26.11.2015.

Hagyomanyos tésztafigurik készitése

Az “Ivan Antunovi¢” Intézet ,Blasko Raji¢“ Néprajzi
Szakosztalya

Foglalkozasvezetd: Vukov Marija
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ITPOMOLUJE U1 TOTAHAIbA
BEMUTATOK ES ESEMENYEK
PROMOCIJEI DOGAPANJA
PROMOTIONS AND EVENTS

Promocija knjige Carlsa Ingraoa: Habzburska
monarhija 1618 - 1815
28.4.2015.

Charles V. Ingrao: Habzburska monarhija 1618. - 1815.
cimd kdnyvének bemutatoja
2015.4.28.

Secesijska arhitektura Osijeka sa posebnim osvrtom
na motive iz prirode - predavanje Grgura Marka
Ivankovica

Staklo Muzeja Slavonije od XIX. do XX. stoleca -
predavanje Radmile Biondi¢

10.6.2015.  (povodom  Svetskog dana secesije,
organizator ovog i drugih programa ove manifestacije:
Olga K. Ninkov)

Eszék szecesszids épitészete kiilonds tekintettel a
természetbdl vett elemekre- Ivankovi¢ Grgur Marko
eldaddsa

ASzlavonia Miizeum 19. és20. szdzadiiiveggydijteménye-
Biondi¢ Radmila el6adasa.

2015.6.10. (a Szecesszio Vilagnapja alkalmabol, ennek
és a kapcsolodo tovabbi rendezvényeknek szervezdje:
Ninkov K. Olga)

Arhitektura secesije u Zagrebu i Subotici - predavanje
Klare Evetovi¢ povodom Svetskog dana secesije
11.6.2015.

Szecesszids épitészet Zagrabban és Szabadkdn- Evetovié
Klara el6adasa a Szecesszid Vilagnapja alkalmabol.
2015.6.11.

Rajhlovim stopama - $etnja gradom uz stru¢no vodenje
Gordane Prc¢i¢ Vujnovic i Geze Vasa (povodom
Svetskog dana secesije)

11. 6.2015.

Raichl nyomdban. A Raichl Ferenc Szabadkin és
Szegeden cimli konyv szerz6inek, Gordana Preié
Vujnovi¢ és Vass Gézanak szakmai vezetése (a
Szecesszi¢ Vilagnapja alkalmabol)

2015. 6. 11.
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Floralni i zoomorfni motivi secesijske ornamentike
na primerima iz nase prirodne okoline - predavanje
biologa IStvana Huloa okviru prate¢ih programa
izlozbe Secesija i priroda

17.7.2015.(na madarskom jeziku)

29. 8.2015. (na srpskom jeziku)

A stilizdt szecessziés ornamentika ndvény és dllat
motivuma- Hullo Istvan el6adasa a Szecesszio és
természet c. kiallitds kiséréprogramjaként.

2015.7.17. (magyar nyelven)

2015.8.29. (szerb nyelven)

Ptice i veverice - skulptoralna dekoracija secesijske
arhitekture u Subotici i na Palicu

-predavanje Nede Dzami¢ u okviru pratecih programa
izlozbe Secesija i priroda

31.7.2015.

Madarak és mokusok - a szabadkai és palicsi szecesszios
épitészet figurdlis dekordcioja- Dzami¢ Neda el6adasa a
Szecesszio és természet c. kiallitds kiséroprogramjaként.
2015.7.31.

Japanizam u Subotici krajem 19. i pocetkom 20. veka
-predavanje Olge K. Ninkov okviru pratecih programa
izlozbe Secesija i priroda

7.8.2016.

Japanizmus Szabadkdn a 19. szdzad végén és a 20.
szdzad elején- Ninkov K. Olga el6addsa a Szecesszio és
természet c. kiallitas kisér6programjaként.

2015.8.7.

Sta znati za jedan grad secesija? - predavanje Melinde
Nad Kisere$ povodom Dana grada
01.9.2015

Mit jelent egy varosnak a szecesszio? - Nagy Kisers
Melinda el6adasa a Vérosnap alkalmdbol
2015.9.01.
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Promocija knjige Elettdl életig - a holokauszton dt (Od
Zivora do Zivota - kroz holokaust) izdavackog zavoda
“Forum” i Jevrejske opstine Subotica u sklopu Jesenjeg
festivala jevrejske kulture u Subotici.

12.9.2016.

Elettdl életig- a holokauszton dt, a Forum Konyvkiadd és
a Szabadkai Zsido Hittkozség kozos konyvbemutatoja,
a szabadkai Oszi Zsidé Kulturalis Fesztival keretében.
2016.9.12.

Interakcije - gostovanje polaznika Glumacke $kole
Pozorista Deze Kostolanji u sklopu Galerije madarske
umetnosti u Vojvodini 1830-1930; stru¢no vodenje
vezano za arhitekturu i sakralnu umetnost: Ervin
Kanjo i Zuzana Korhec Pap, Olga K. Ninkov.

2015.11.14.

Kolcsonhatdsok- a  Kosztolanyi Dezs6  Szinhdz
didkszinészeinek eldadasa a Vajdasdgi Magyar Képtir
1830-1930 tarlataban; szakmai vezetés az épitészet
és a szakralis mivészet targykérében: Kany6 Ervin,
Korhecz Papp Zsuzsana, Ninkov K. Olga.

2015.11.14.

Skup Srednjovekovne sekcije Srpskog arheoloskog
drustva

Vinski dvor Hajdukovo

03.12.2015.

Szerb Régészeti Tarsasdg Kozépkori osztdlydnak
gylilése

Hajdujarasi Borkastély

2015.12.03.
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Portreti franjevackih svetaca i blazenika
Franjevacki samostan Subotica

Autor stalne postavke: Zuzana Korhec Pap
Otvoreno za javnost: 14.06.2015-21.06.2015.

Ferences szentek és boldogok arcképei

Szabadkai Ferences Rendhdz

Az allandé tarlat szerzdje: Korhecz Papp Zsuzsanna
A nyilvanossag szamara megtekinthetd volt:
2015.06.14.-2015.06.21.

N30AIbA / KIADVANYOK
IZDANJA / PUBLICATIONS

Lakatos Adél (2015). Zivot da mi bude Krist / Eletem legyen a Krisztus / Kusom da mu 6yoe Xpucm. Gradski
muzej Subotica - Kalocsai Erseki Kincstér-Katolicko drustvo “Ivan Antunovic”.

Nevenka Bagi¢ Palkovi¢ (2015). Mijo Mandi¢ (1857-1945), pocasni gradanin Subotice /Mandich Mihaly
(1857-1945) Szabadka Véros diszpolgara. Gradski muzej Subotica.

Korhecz Papp Zsuzsanna (2015). Bécsi barokk mesterek mivei a Vajdasagban / Dela beckih baroknih
majstora u Vojvodini / Die Werke des wiener Kunstmaler des Barock in der Vojvodina. Gradski muzej
Subotica.
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